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КЛИМАТИЧЕСКОЕ
ОРУЖИЕ





ГЛАВА 1. НЕО-БОГИ.
«ПОВЕЛИТЕЛИ СТИХИЙ»
XXI ВЕКА
Прелюдия

Прелюдия — это совокупность эмоционально и фи-
зически интимных действий между одним или несколь-
кими людьми, предназначенных для создания сексуаль-
ного возбуждения и желания сексуальной активности.

Хотя прелюдия обычно понимается как физическая
активность, нефизические действия, такие как умствен-
ные или вербальные действия, в некоторых контекстах
могут быть прелюдией. Обычно по этой причине пре-
людия является неоднозначным термином и означает
разные вещи для разных людей.

Прелюдия понимается также как предварительные
ласки. Определение предварительных ласк «гибкое».
Некоторые авторы включают в прелюдию стриптиз
и раздевание партнёра, ролевые игры, а так же БДСМ.

Говорить я буду про изменение климата людьми.

«Поворот сибирских рек в Среднюю Азию», шаман-
ские техно-камлания по «вызыванию дождя» и всё та-
кое.
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А «прелюдией» назвал вступительную главу потому,
что нам больше «компостируют мозги», так сказать, «ве-
личием Человека, управляющего Природой». А, когда
доходит до дела, увы, всё не так сказочно! Климатиче-
ская инженерия, или геоинженерия, как минимум по-
ка — это история эпических провалов, разрушающих су-
ществующие природные циклы.

Что не мешает, впрочем, и дальше продвигать такого
рода проекты сверх влиятельным богачам на междуна-
родном уровне. Не смотря ни на провалы такого рода
технологий сейчас, ни на риски их применения в буду-
щем, превосходящие по реально возможным негатив-
ным последствиям планетарную ядерную войну.

Вообще, геоинженерия — это комплекс мер и воз-
действий, направленных на активное изменение клима-
тических условий в локальном регионе Земли либо
по всей планете с какой-либо целью. Ясно, что цели
публике каждый раз оглашаются светлые и возвышен-
ные: от изобилия среднеазиатских продуктов и хлоп-
чатника при проектировании поворота сибирских рек
в Среднюю Азию в СССР, до, ни много, ни мало —
спасения планеты от глобального потепления прямо
сейчас.

По сути, глобальные планетарные геоинженерные
проекты на сегодняшний день уже санкционированы
структурами международной бюрократии при ООН.

Основным мотивом формирования концепции гео-
инженерии стала высказываемая некоторыми учёными
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начиная с 1970-х годов XX века необходимость активно
противодействовать крупным климатическим изменени-
ям. Сначала — глобальная пиар-акция, связанная
с «разрушением озонового слоя хладагентами-фреона-
ми». Потом — связанная с «глобальным потеплением
и масштабной эмиссией парниковых газов».

Людям, не прекращая, рассказывают, что это вызы-
вает уже сейчас огромный экономический урон и впо-
следствии может привести, ни много, ни мало, а к гибе-
ли человечества.

Однако, многие учёные, которые даже поддержива-
ют идеи геоинженерии, утверждают, что даже серьёз-
ное сокращение выбросов вредных веществ в атмосфе-
ру и переход к не ископаемым источникам энергии
не окажут заметного влияния на существующие про-
цессы изменения климата. А использование технологи-
ческих геоинженерных методов имеет не предсказуе-
мые результаты. Лекарство, как обычно, по опасным
последствиям превосходящее болезнь.

Так стоит ли разрабатывать методы извращенного
коллективного самоубийства? Или стоит довериться бю-
рократам из ООН и транснациональным капиталистам,
и «рискнуть здоровьем планеты»?

Я сам пытаюсь разобраться в этом вопросе. И при-
глашаю к этому читателя.

Разберемся с терминами.
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Эти способы глобального технологического вмеша-
тельства в природные климатические циклы на англий-
ском называются Climate engineering (или
geoengineering).

Климатическая инженерия (геоинженерия) — это
термин, используемый как для удаления диоксида угле-
рода (CDR), так и для управления солнечной радиацией
(SRM), также называемой солнечной геоинженерией,
когда применяется в планетарном масштабе. Они имеют
очень разные геофизические характеристики, поэтому
МГЭИК (Межправительственная группа экспертов
по изменению климата) больше не использует этот все-
объемлющий термин, а рассматривает эти две основные
технологии по отдельности.

Подходы к удалению углекислого газа являются ча-
стью смягчения последствий изменения климата. Сол-
нечная геоинженерия предполагает отражение части
солнечного света (солнечной радиации) обратно в кос-
мос. Все формы геоинженерии не являются самостоя-
тельным решением проблемы изменения климата. Их
обычно предлагают сочетать с другими формами смягче-
ния последствий изменения климата.

Удаление диоксида углерода (CDR) определяется
как «Антропогенная деятельность по удалению диокси-
да углерода (CO2) из атмосферы и его длительному
хранению в геологических, наземных или океанических
резервуарах или в продуктах. Она включает в себя су-
ществующее и потенциальное антропогенное усиление
биологических или геохимических поглотителей CO2
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и прямое улавливание и хранение углекислого газа
в воздухе (DACCS), но исключает естественное погло-
щение CO2, не вызванное непосредственно деятельно-
стью человека».

Некоторые виды климатической инженерии вызыва-
ют, мягко говоря, серьезные споры из-за большой
неопределенности в отношении эффективности, побоч-
ных эффектов и непредвиденных последствий.

Следует добавить, что разного рода «вызывание до-
ждей» также относится к геоинженерии.

А вот увеличение площади лесов, проекты «зеленых
стен» из участков леса и тому подобное, наоборот,
НЕ рассматриваются как проекты геоинженерные.

Теперь, в рамках прелюдии-вступления, давайте об-
ратимся к «роли личности в истории».

Давайте зададимся вопросом изначально: кто и по-
чему с маниакальным упорством продвигает откровенно
опасные проекты?

Судя по всему, геоинженерные проекты не имеют
практических обоснований. Риски существенно выше,
чем возможная польза.

Есть такая песенка:
У дедушки за печкою
Компания сидит
И, распевая песенку,
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Усами шевелит.
Поужинают дружно
И ложатся на бочок
Четыре неразлучных
Таракана и сверчок.

Как-то на всю ораву
Яду старик добыл,
Всыпал за печь отраву,
Чтоб охладить их пыл.
Ночью он спал спокойно,
Утром полез за печь, а там…

Весёлая компания
По-прежнему сидит
И, распевая песенку,
Усами шевелит.
Сожрали с аппетитом
Ядовитый порошок
Четыре неразлучных
Таракана и сверчок.

Глянул наш дед сердито,
И, перед тем, как лечь,
Взял он — и динамитом
Разворотил всю печь.
Утром старик задумал
Мусор убрать в углу, а там…

10



Весёлая компания
На камушках сидит
И, распевая песенку,
Усами шевелит.

Надеюсь, веселый куплет немного разрядит обста-
новку и заставит читателя улыбнуться!

Но…

Вопрос остается серьёзным! Я изучаю геоинженер-
ные проекты. Они доступны. Какие-то из них УЖЕ реа-
лизуются. И меня не покидает ощущение того, что это
попытки «динамитом разворотить всю печь» ради избав-
ления от тараканов!

Почему? Откуда такие маниакальные попытки осу-
ществления откровенной дури?!

Для себя я ответ вижу только один: неконтролируе-
мая неограниченная власть приводит к необратимому
разрушению психики властителей.

Грустно, но миллиардами людей, по-моему, управля-
ют психопаты, утратившие связь с реальностью!

Проиллюстрирую на примере, наверное, самом из-
вестном.

Нерон.

Нерон Клавдий Цезарь Август Германик (Нерон) —
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римский император c 13 октября 54 года по 9 июня
68 года.

Ранние годы жизни и правления я опущу, как не су-
щественные для моего повествования.

Поведение Нерона резко изменилось в начале 60-х
годов. Император фактически отстранился от управле-
ния государством, начался период деспотии и произво-
ла. Была казнена бывшая жена Нерона — Октавия.
Начались процессы по оскорблению императорского
величия. В результате приняли смерть множество рим-
лян. В том числе были казнены все старые политиче-
ские противники Нерона — Паллант, Рубеллий Плавт,
Феликс Сулла. Вообще, согласно Светонию Транквиллу,
«он казнил уже без меры и разбора кого угодно
и за что угодно».

Вместе с тем Нерон начал постепенно отходить
от управления страной. Все больше и больше его инте-
ресы сосредоточивались на искусстве. Нерон любил
петь, сочинял пьесы и стихи, наслаждался участием
в соревнованиях поэтов. Однако Тацит отмечает, что
похвальное слово, произнесённое Нероном на похоро-
нах Клавдия, было сочинено Сенекой. Долгое время
император работал над эпической поэмой о гибели
Трои.

Поначалу император музицировал на пирах. Однако,
при помощи придворных подхалимов, уверовав в свой
талант. В 64 году Нерон впервые выступил в Неаполе
публично. С тех пор он участвовал практически во всех
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поэтических и музыкальных конкурсах, где неизменно
«одерживал победы».

Источники упоминают и о других «особенностях»
Нерона. Хотя все императоры династии были известны
гомосексуальными связями, Нерон был первым, кто
со своими любовниками праздновал свадьбы, театрали-
зовано имитируя римский ритуал. Так, после свадьбы
с евнухом Спором он одевал его как императрицу.
А на свадьбе с вольноотпущенником Пифагором в роли
«жены» был уже сам Нерон. По свидетельству Светония,
«собственное тело он столько раз отдавал на разврат,
что едва ли хоть один его член остался неосквернён-
ным».

В ночь на 19 июля 64 года произошёл один из самых
крупных пожаров в истории Рима. Огонь распростра-
нялся из лавок, расположенных с юго-восточной сторо-
ны Большого цирка. К утру пламенем была охвачена
бо́льшая часть города. Нерон за несколько дней до на-
чала пожара уехал из Рима в Анций.

Светоний говорит о том, что инициатором пожара
был сам Нерон, и что во дворах видели поджигателей
с факелами. Согласно легендам, когда императору до-
несли о пожаре, он выехал в сторону Рима и наблюдал
за огнём с безопасного расстояния. При этом Нерон
был одет в театральный костюм, играл на лире и декла-
мировал поэму о гибели Трои.

Как то так…
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И таких примеров в истории великое множество!

Поэтому на элементарную вменяемость «великих им-
ператоров» и прочих «властителей Вселенной» я бы лич-
но не очень рассчитывал.

Поэтому давайте с вами вместе разбираться, а что же
такое эта таинственная «геоинженерия», и какие риски
подобные технологии могут нести.
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ГЛАВА 2. СКВОЗЬ «ПУРГУ
В ГОЛОВАХ»

«Сквозь снег» — постапокалиптический южнокорей-
ский триллер. Премьера в Южной Корее состоялась 1 ав-
густа 2013 года. Фильм признан одним из лучших филь-
мов 2014 года.

Сюжет фильма — «классический», если так можно
выразиться, проект по солнечной геоинженерии
(SRM — «solar radiation modification») — модификации
солнечного излучения.

По сюжету, в 2014 году учёные запустили процесс,
призванный остановить глобальное потепление на Зем-
ле, распылив в атмосфере химикат CW-7, но процесс вы-
шел из-под контроля. В итоге наступил Ледниковый пе-
риод. Спустя семнадцать лет мир скован льдом и снегом.
И всё это время по кругосветной железной дороге без
остановки мчится длинный экспресс, запущенный в дни
катастрофы железнодорожным магнатом Уилфордом.

Такой фильм-притча. В сказочной форме показаны
психопатологические, я бы сказал, основы реального
современного капитализма. Когда всевластные, всё
контролирующие транснациональные корпорации ста-
раются взять под свой полный контроль буквально всех
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людей на планете. Зачем? А ни зачем! Я для себя вижу
одно, очень простое, объяснение — психически боль-
ные личности рвутся к власти, рвутся к бесконечному
обогащению. И, как результат, мы получаем психиче-
ски больную систему общества в целом!

У кого-то есть лучшее объяснение? У меня —
нет. Увы…

Отдельный интересный момент, это то, что фильм
«Сквозь снег» снят в период, когда резко обострилась
борьба транснациональных структур за «власть над ми-
ром» под предлогом необходимости «борьбы за спасе-
ние планеты от климатических изменений». И я имею
в виду не только транснациональные коммерческие
структуры, но и ООН и иже с ними — формирующуюся
«транснациональную бюрократию».

В 2014 году состоялся Климатический саммит. Его
даже называют «Саммитом лидеров по климату», без
указания года или чего-либо еще, подчеркивая особую
значимость этого мероприятия. Встреча по вопросам
изменения климата состоялась в Нью-Йорке 23 сен-
тября 2014 года. Генеральный секретарь ООН Пан Ги
Мун объявил об этом заранее, в сентябре 2013 года
и призвал лидеров правительств, частного сектора
и гражданского общества объединиться «для принятия
конкретных мер по созданию мира с низким уровнем
выбросов углерода».

Климатический саммит 2014 года был посвящен ини-
циативам и действиям, а не переговорам между страна-
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ми. То есть, УЖЕ КОНКРЕТНЫМ ДЕЙСТВИЯМ! Он та-
кже рассматривался как ключевой шаг на пути к новому
юридическому соглашению об изменении климата, Па-
рижскому соглашению, которое было принято на COP21
в Париже в декабре 2015 года и вступило в силу в нояб-
ре 2016 года.

И, фактически, сейчас мы с вами живем в мире, где
ГЕОИНЖЕНЕРИЯ ЛЕГИТИМИЗИРОВАНА (УЗАКО-
НЕННА) НА МЕЖДУНАРОДНОМ УРОВНЕ.

Геоинженерные проекты поддерживаются далеко
не всеми. Я говорю об ученых, о специалистах.

Больше того!

Проекты ПЛАНЕТАРНОГО МАСШТАБА по солнеч-
ной геоинженерии (SRM — «solar radiation
modification») — модификации солнечного излучения —
вообще БОЛЬШИНСТВОМ СПЕЦИАЛИСТОВ рассмат-
риваются как крайне опасные, несущие в себе гораздо
бо́льшие риски, чем сама проблема «потепления».

Такого рода проекты вообще должны быть запреще-
ны на межправительственном уровне — такое мнение
выражают ведущие климатологи в мире. В 2022 году
свои подписи под таким воззванием поставили более
60 авторитетных экспертов, политиков и ученых, зани-
мающихся климатологическими проблемами. Соответ-
ствующая петиция и комментарии к ней были опублико-
ваны в климатологическом журнале «WIREs Climate
Change».
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Один из наиболее широко ОБСУЖДАЕМЫХ ПРЯ-
МО СЕЙЧАС проектов по солнечной геоинженерии
(SRM) предлагает блокировать часть солнечного излу-
чения, попадающего на Землю, путем распыления мил-
лиардов мелкодисперсных частиц серы в средних слоях
атмосферы. Однако, негативные последствия столь
крупномасштабного вмешательства в естественные при-
родные процессы могут многократно превысить любые
их возможные преимущества. Об этом и заявляют уче-
ные-климатологи, обращаясь к общественности во всем
мире. В открытом письме, подкрепленном соответству-
ющими исследованиями.

«Развертывание солнечной геоинженерии не может
регулироваться глобально справедливым, инклюзивным
и эффективным образом», — пишут авторы, — «Поэтому
мы призываем к немедленным политическим решениям
со стороны правительств, Организации Объединенных
Наций и других субъектов, чтобы предотвратить реали-
зацию проектов по солнечной геоинженерии в попытке
нормализовать климатическую обстановку на планете».

На чем строятся мега-проекты по «засорению пы-
лью» верхних слоев атмосферы?

Уже давно известно, что введение большого количе-
ства отражающих частиц в верхние слои атмосферы мо-
жет охладить планету. Такое не раз происходило
и в естественных природных условиях. Так, например,
продукты извержения вулкана Пинатубо в 1991 году
на Филиппинах привели к понижению средней темпера-
туры поверхности Земли более чем на год.
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Так почему бы не попробовать?! Почему именно лю-
ди, разбирающиеся в вопросе профессионально, призы-
вают отказаться от подобного рода технологий?! Ученые
говорят, что есть несколько причин отказаться от таких
решений.

ПЕРВОЕ

Многие исследования, поддерживаемые Межправи-
тельственной группой экспертов по изменению климата
(МГЭИК), показывают, что искусственное ослабление
солнечного излучения может нарушить режим муссон-
ных дождей в Южной Азии и Западной Африке и уни-
чтожить неорошаемые посевы, от которых зависят жиз-
ни сотен миллионов людей.

ВТОРОЕ

Это может также грозить обмелением или даже вы-
сыханием самой полноводной реки на Земле — Амазон-
ки. Правда, другие регионы при этом могут оказаться
в плюсе: исследование, проведенное в прошлом году,
пришло к выводу, что SRM может резко снизить риск за-
сух на юге Африки.

«Может быть», «на воде вилами писано» — знаете та-
кую поговорку?

ТРЕТЬЕ

Ученые также указывают на так называемый «терми-
нальный шок», если заполнение атмосферы частицами,
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блокирующими солнце, внезапно прекратится. Если ме-
роприятия SRM «будут внезапно прекращены по каким-
либо причинам, то возникнет высокая вероятность того,
что температура поверхности Земли быстро возрас-
тет», — пишут эксперты МГЭИК. Эффект теплицы, если
проще — распыленные в атмосфере частицы не только
препятствуют проникновению света Солнца к поверхно-
сти планеты, но и препятствуют его отражению. И ком-
пьютерное моделирование процессов дает результаты,
мягко говоря, не однозначные!

Я пытаюсь упростить для читателя суть крайне слож-
ных процессов. В этом, кстати, и суть рисков — процес-
сы настолько сложные, что эффект НЕПРЕДСКАЗУЕМ!

ЧЕТВЕРТОЕ

Кроме того, эта технология «отражения солнечного
света» никак не остановит продолжающееся накопле-
ние CO2 в атмосфере, что в любом случае необратимо
меняет химический состав Мирового океана. В откры-
том письме также содержится предупреждение о том,
что надежды на быстрое решение климатических про-
блем «могут лишить правительства, бизнес и общество
стимулов делать все возможное для скорейшего дости-
жения декарбонизации, или углеродной нейтрально-
сти».

ПЯТОЕ

Ну и, наконец, в настоящее время просто не суще-
ствует глобальных систем управления и мониторинга для
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реализации проектов солнечной геоинженерии, которые
могли бы привести в действие отдельные страны или да-
же инициативные миллиардеры, обладающие соответ-
ствующими ресурсами. В открытом письме содержится
призыв к «международному соглашению о неиспользо-
вании», которое заблокирует национальное финансиро-
вание, рискованные эксперименты с планетой и будет
отказывать в предоставлении патентных прав на техно-
логии SRM.

Как-то так…

Почему тогда «инициативные миллиардеры» сов-
местно с международной бюрократией ООН продолжа-
ют всеми правдами и неправдами рваться к осуществ-
лению технологических мега-проектов по солнечной
геоинженерии, если ведущие эксперты-климатологи
со всего мира призывают к «международному соглаше-
нию о не использовании» ЭТОГО?!

«Пурга в головах».

Психическая не адекватность кучки людей, имеющих
неограниченные ресурсы и власть в сравнении с 99,9%
остального населения планеты.

«Нео-боги», желающие поиграться самой планетой.

Современные Нероны, готовые поджечь саму плане-
ту в качестве декораций к собственным «эротическим
фантазиям».
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К сожалению, я для себя другого объяснения катего-
рически не нахожу! Проблема не в «потеплении», «пере-
населении» и даже не в современной технологической
цивилизации, напрямую влияющей на планетарные
процессы! Проблема в никому не подконтрольных де-
билах, которые, увы, правят миром!
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ГЛАВА 3.
КЛИМАТИЧЕСКАЯ
ДЕКЛАРАЦИЯ
НЕЗАВИСИМЫХ
ИССЛЕДОВАТЕЛЕЙ
И МОЖНО ЛИ
ОСТАНОВИТЬ
«ИНИЦИАТИВЫ
МИЛЛИАРДЕРОВ» ЕСЛИ
ОНИ ПОЧУЯЛИ ЗАПАХ
БОЛЬШИХ ДЕНЕГ?

27 июня 2022 года была опубликована Климатиче-
ская декларация независимых ученых. В прошлой главе
я упомянул о недавней Петиции ученых против техноло-
гических геоинженерных проектов. Общую декларацию
о климате я приведу полностью. Только с небольшой
стилистической редакцией (оригинал на английском
и читал я через автопереводчик).

Это важно: все геоинженерные проекты аргументи-
руются как раз «борьбой за спасение климата планеты».

…и сомнения в «чистоте помыслов» «инициативных
миллиардеров» со стороны серьезных ученых-климато-
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логов очень интересны и важны для понимания сути
технологических геоинженерных проектов и причин,
по которым «инициативные миллиардеры» совместно
с международной бюрократией любыми средствами
продвигают такого рода проекты.

«ВСЕМИРНАЯ КЛИМАТИЧЕСКАЯ ДЕКЛАРАЦИЯ

Наука о климате должна быть менее политиче-
ской. В то же время климатическая политика должна
быть более научной. В частности, ученые должны
подчеркнуть, что результаты их моделирования
не являются результатом волшебства: компьютер-
ные модели созданы человеком. То, что получается,
полностью зависит от того, что заложили теорети-
ки и программисты: гипотезы, предположения, взаи-
мосвязи, параметризации, ограничения стабильности
и т. д. К сожалению, в основной науке о климате боль-
шая часть этого вклада субъективных факторов
остается необъясненной.

Верить в результат климатической модели — зна-
чит верить в то, что заложили в нее создатели моде-
ли. Это именно та проблема сегодняшней дискуссии
о климате, в которой климатические модели занима-
ют центральное место. Наука о климате выродилась
в дискуссию, основанную на убеждениях, а не на здра-
вой самокритичной науке. Мы должны освободиться
от наивной веры в незрелые климатические модели.
В будущем исследования климата должны уделять зна-
чительно больше внимания эмпирической науке.
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1. Нет никакой климатической чрезвычайной ситуа-
ции!

Глобальная сеть из более чем 1400 ученых и специа-
листов подготовила это срочное сообщение. Наука
о климате должна быть менее политической, в то
время как климатическая политика должна быть бо-
лее научной. Ученые должны открыто говорить
о неопределенностях и преувеличениях в своих прогно-
зах глобального потепления, в то время как политики
должны беспристрастно подсчитывать реальные из-
держки, а также воображаемые выгоды от своих поли-
тических мер.

2. Потепление вызывают как природные, так и ан-
тропогенные факторы.

Геологический архив показывает, что климат Земли
менялся с тех пор, как существовала планета, с есте-
ственными холодными и теплыми фазами. Малый лед-
никовый период закончился совсем недавно, в 1850 году.
Поэтому неудивительно, что сейчас мы переживаем
период потепления.

3. Потепление происходит гораздо медленнее, чем
прогнозировалось.

В мире потеплело значительно меньше, чем прогно-
зировала МГЭИК на основе смоделированного антропо-
генного воздействия. Разрыв между реальным миром
и моделируемым миром говорит нам о том, что мы да-
леки от понимания изменения климата.

25



4. Климатическая политика опирается на неадек-
ватные модели.

Климатические модели имеют много недостатков
и даже отдаленно не годятся в качестве инструментов
глобальной политики. Они усиливают воздействие пар-
никовых газов, таких как CO2. Кроме того, они игнори-
руют тот факт, что обогащение атмосферы CO2 по-
лезно.

5. CO2 — это растительная пища, основа всей жиз-
ни на Земле.

CO2 не является загрязняющим веществом. Это
необходимо для всей жизни на Земле. Фотосинтез —
это благословение. Большее количество CO2 полезно
для природы, озеленяя Землю: дополнительное содер-
жание CO2 в воздухе способствовало росту глобальной
биомассы растений. Это также полезно для сельского
хозяйства, повышая урожайность сельскохозяйствен-
ных культур по всему миру.

6. Глобальное потепление не привело к увеличению
числа стихийных бедствий.

Нет никаких статистических доказательств того,
что глобальное потепление усиливает ураганы, навод-
нения, засухи и тому подобные стихийные бедствия
или делает их более частыми. Однако имеется доста-
точно доказательств того, что меры по смягчению
воздействия CO2 столь же вредны, сколь и дорогостоя-
щи.
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7. Климатическая политика должна учитывать на-
учные и экономические реалии.

Нет никакой климатической чрезвычайной ситуа-
ции. Поэтому нет никаких причин для паники и тре-
воги. Мы решительно выступаем против вредной
и нереалистичной политики чистого нуля CO2, пред-
ложенной на 2050 год. Если появятся более эффектив-
ные подходы, а они, безусловно, появятся, у нас будет
достаточно времени, чтобы поразмыслить и пере-
строиться. Целью глобальной политики должно быть
«процветание для всех» путем постоянного обеспече-
ния надежной и доступной энергией. В процветающем
обществе мужчины и женщины хорошо образованы,
рождаемость низкая, и люди заботятся об окружаю-
щей среде.

Эпилог

Всемирная климатическая декларация (ВКД) объеди-
нила большое количество компетентных ученых со все-
го мира. Значительные знания и опыт этой группы
необходимы для выработки сбалансированного, беспри-
страстного и компетентного взгляда на изменение
климата.

Отныне группа будет функционировать как «Гло-
бальная группа климатической разведки». Группа
КЛИНТЕЛ будет предоставлять правительствам
и компаниям по всему миру запрошенные и не запрошен-
ные консультации по вопросам изменения климата
и перехода к энергетике.
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(И плюс еще 168 известных специалистов по клима-
ту со всего мира на момент публикации Декларации
27 июня 2022 года.)»

Вот так…

На мой взгляд, 2022 год стал в некотором роде пе-
реломным: большое количество серьезных ученых
впервые начали объединяться, чтобы оспорить «клима-
тическую повестку», навязанную людям по всему миру
«группой инициативных миллиардеров». Вопрос: поче-
му?!

В этом стоит разобраться! Тем более, что обращают-
ся они именно к нам с вами, обычным людям, разуве-
рившись в своих обращениях к властям по всему миру!

Мне часто говорят: «А что можем сделать мы, обыч-
ные люди, если против нас (И против самой Живой
Природы Земли, добавлю!) ведут, по сути, подрывную
деятельность „инициативные миллиардеры“ со всей мо-
щью принадлежащих им транснациональных корпора-
ций?!»

Отвечаю всегда одинаково: Можем, и многое! Вы
просто неправильно считаете! Да, «инициативные мил-
лиардеры» сейчас контролируют 99% денег в мире. Толь-
ко нас с вами, тех, кому «с барского плеча» оставили
всего 1% финансовых активов, 99, (9) % РЕАЛЬНЫХ
ЖИВЫХ ЛЮДЕЙ! Их типа-«деньги» — иллюзия в голо-
вах и циферки на компах. Мы просто находимся под со-
циальным гипнозом СМИ, подчиняемся, выполняем
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«хотелки» кучки нео-Неронов, возомнивших себя нео-
«божествами». И есть такая опция: просто объединяться
и отправлять этих нео-«божеств» куда подальше, защи-
щая СВОИ интересы и СВОЮ землю!

Приведу один пример из прошлого, 2021 года.

Первое в истории стратосферное испытание геоин-
женерной технологии, финансируемое Биллом Гейтсом,
было приостановлено под давлением коренного народа,
над головами которого оно должно было проходить, —
саамов северной Скандинавии.

По рекомендации Консультативного комитета про-
екта запланированное на июнь 2021 года испытание
было отменено. Это стало достоянием общественности
31 марта.

Предыстория такая: когда в 2010 году стало известно
об инвестициях Билла Гейтса в исследования в области
геоинженерии в размере 4,5 миллионов долларов, один
из ученых, которых он назначил ответственными за про-
ект, Кен Калдейра, заявил, что эти деньги не идут на фи-
нансирование каких-либо полевых экспериментов. Но,
по мере того, как проект разросся и переехал в Гарвард,
эта черта была перейдена. Дошли и до практического
использования технологии.

В первом в своем роде испытании геоинженерных
технологий в стратосфере эксперимент по контролируе-
мому возмущению в стратосфере — сокращенно
SCoPEx — предполагал выброс около килограмма кар-
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боната кальция, по сути меловой пыли, из движущейся
гондольно-баллонной установки на высоте 12 миль. Ча-
стицы могли бы покрыть площадь, эквивалентную
11 футбольным полям, и проверить способность матери-
ала блокировать часть солнечного излучения, противо-
действуя эффекту улавливания тепла углекислым газом.
Июньский эксперимент над малонаселенными террито-
риями саамов опробовал бы технологии установки.

В декабре 2020 года SCoPEx объявила, что перено-
сит испытания установки в Швецию из-за пандемии.
Ранее это планировалось в Аризоне и Нью-Мексико.
Новым испытательным полигоном должен был стать
стартовый центр Шведской космической корпорации
в Кируне, недалеко от Полярного круга, родины саа-
мов. Проблема была в том, что никто вообще не удосу-
жился предупредить ни с саамов, ни кого-либо еще
в Швеции.

Совет саамов, который защищает права оленеводче-
ского народа от Норвегии до России, 24 февраля напра-
вил письмо в Консультативный комитет SCoPEx, высту-
пив не только против эксперимента, но и против всей
предпосылки геоинженерных исследований вне между-
народного консенсуса. Его подписали руководители
Шведского общества охраны природы, шведского об-
щества «Друзья Земли» и шведского «Гринпис».

Письмо от саами и их союзников резюмирует фунда-
ментальное противоречие гарвардских ЧАСТНЫХ иссле-
дований и геоинженерных экспериментов в целом —
ЧАСТНЫЕ КОРПОРАЦИИ берут на себя полномочия
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и принимают решения с такими огромными потенциаль-
ными последствиями, что это совершенно неприемлемо.

Стратосферная аэрозольная инъекция (SAI), пишут
саамы и экологи, «влечет за собой риски катастрофиче-
ских последствий, включая… неконтролируемое прекра-
щение … ” Если бы это было остановлено, эффект улав-
ливания тепла углекислым газом снова проявился бы
и вызвал внезапное нагревание, как у наркомана, у ко-
торого ломка от зависимости — «и это вызвало бы необ-
ратимые социально–политические последствия для
местного населения». Другими словами, геоинженерия
послужила бы предлогом для влиятельных кругов
и дальше только расширять использование технологиче-
ской геоинженерии, поставив и местное население,
и правительства стран в зависимость от ЧАСТНЫХ ГЕО-
ИНЖЕНЕРНЫХ КОМПАНИЙ.

«Таким образом, нет никаких приемлемых причин
для разрешения проведения проекта SCoPEx ни в Шве-
ции, ни где-либо еще», — заявили саамы и поддержива-
ющие их экологические организации.

Для справки: Саа́мы (лопари, лапландцы) — мало-
численный финно-угорский народ; коренной народ Се-
верной Европы.

Лапландия никогда не являлась единым государ-
ственным образованием. В настоящее время она поде-
лена между четырьмя государствами: Норвегией, Шве-
цией, Финляндией и Россией (Кольский полуостров).
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Общая численность саамов — от 60 до 80 тысяч че-
ловек, из которых в Швеции проживает от 17 до 20 ты-
сяч.

Вот так. Маленький северный народ, объединив-
шись, вышвырнул транснационалов и «инициативного
миллиардера» Била Гейтса со своей земли вместе с их
геоинженерными экспериментами сомнительного свой-
ства!

Замечу дополнительно: прямо указав при этом, что
предлагаемая геоинженерная технология несет в себе
необратимую зависимость от настойчиво всучиваемой
технологии даже на локальной территории в будущем.

Вопрос только в том, что «инициативные миллиарде-
ры» на этом никак не успокоятся, а просто продолжат
«втюхивать» свою технологию в других уголках Земли!

В своих собственных, ЧАСТНЫХ, интересах.

Пытаясь «подсадить» на геоинженерную технологию
целые страны и народы, спровоцировав экономическую
зависимость от использования этой технологии и в буду-
щем.

И никакого «спасения планеты от климатической ка-
тастрофы» — только чистая и беспринципная жажда на-
живы! Как в фильме «Сквозь снег» прямо — А куда же
вы потом с нашего поезда спрыгните?!

Давайте еще раз пройдемся по «что» да «почему».
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Определимся с терминами, во многом противоречи-
выми.

В пространстве русскоязычном прижился термин
«геоинженерия». Тогда как в формате международной
дискуссии по теме термин этот в прошлом. Признан из-
быточно не точным. Сейчас чаще используют термин
«климатическая инженерия».

То есть, в сущности, и единого мнения нет пока о са-
мой терминологии! Что это? Наука? Или уже комплекс
практических технологий? Или, возможно, в этом пока
больше наукообразного бреда и откровенного мошен-
ничества? Псевдо-наука такая?

Скажу сразу — да, вполне реальные (и работающие!)
технологии. Историю практически работающих техноло-
гий по «вызыванию дождей», допустим, оценивают лет
в 75—80. Это — история МАСШТАБНЫХ действий. Ис-
тория первых локальных успешных экспериментов
в этой области превышает столетие. Минимум!

Более 80 стран проводят исследования по искус-
ственному изменению погоды. Продвинутыми промыш-
ленными технологиями обладают: США, Россия, Китай,
Австралия, Франция, Израиль, Таиланд, Индия и другие
страны. И список таких стран растет.

В США и Китае достигнуты значительные успехи
именно в масштабном промышленном использовании.
Долгосрочный засев облаков в горах Невады в США
увеличивает снежный покров на 10% и более каждый
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год. Десятилетний эксперимент по засеву облаков в Вай-
оминге привел к увеличению снежного покрова на 5–
10%. И это используется в промышленных масштабах,
по меньшей мере, в восьми штатах на западе США!

Достижения в области разработки и применения ин-
струментов и реагентов для засева облаков привели
к формированию во многих странах интегрированных
систем воздушных и наземных операций. США, Канада,
Австралия, Израиль, ЮАР и Таиланд для изменения по-
годы в основном используют летательные аппараты
и наземные генераторы. Россия, Китай и Болгария про-
водят корректировку погоды с помощью мощных само-
летов, наземных генераторов, а также ракет или артил-
лерийских орудий. Объединённые Арабские Эмираты
(ОАЭ) просто закупают необходимые технологии и ис-
пользуют их «на всю катушку» несколько последних лет,
вгоняя в ужас соседние страны масштабами своей дея-
тельности.

Я попытаюсь даже кратко набросать историю техно-
логии «вызывания дождей»:

1841 год.
Американский метеоролог Джеймс Поллард Эспи

публикует «Философию штормов», в которой он излага-
ет свою термическую теорию образования штормов
и подробно описывает метод, с помощью которого
«дождь может быть вызван искусственно во время засу-
хи». Разжигая «большие пожары» и создавая горячие
столбы воздуха, он утверждает, что можно было бы ге-
нерировать осадки по команде. Эта предложенная тех-
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нология заслужила ему даже прозвище «Король штор-
мов».

1896 год.
Шведский химик Сванте Аррениус исследует влияние

повышения уровня углекислого газа на глобальные тем-
пературы. Он первый ученый, который подсчитал, как
именно удвоение количества углекислого газа в атмосфе-
ре повлияет на климат. Его вывод о том, что температура
Земли увеличится примерно на 9 градусов по Фаренгейту,
привел его к предположению в 1908 году, что, увеличивая
количество «углекислоты» в атмосфере, «мы можем наде-
яться наслаждаться эпохами с более справедливым и луч-
шим климатом». Как видите, подход в те годы был прямо
противоположным сегодняшнему! «Всемирное потепле-
ние» рассматривалось как фактор положительный!

1932 год.
Советский Союз основывает Институт создания до-

ждя в Ленинграде, закладывая основу для десятилетий
экспериментов с посевом облаков как средством изме-
нения погоды.

Конец 1940-х годов.
Американский математик Джон фон Нейман исследу-

ет со своим научным коллективом модификацию пого-
ды и её потенциальное использование в климатических
войнах для Министерства обороны США.

1946 год.
Американский химик Винсент Дж. Шефер использо-

вал моноплан «Fair Child» для засева сухого льда поверх
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облаков, чтобы из-за переохлаждения образовался снег.
Он провел первый научный эксперимент с переохла-
жденными облаками.

В том же году США последовали примеру СССР
на правительственном уровне. Ученые из исследователь-
ской лаборатории «General Electric» штата Нью-Йорк
обнаружили, что сухой лед стимулирует образование
кристаллов льда.

Под эгидой федерального правительства США ком-
пания «General Electric» между 1947 и 1952 годами вела
разработку первой программы искусственного измене-
ния погоды («Project Cirrus») и инвестировала в покупку
и укомплектование военных самолетов, дирижаблей, ав-
томатических разбрасывателей сухого льда, дымогенера-
торов, пиротехники и другого оборудования.

В годы «холодной войны» обе сверхдержавы осу-
ществляли сотни экспериментов с использованием твер-
дого диоксида углерода, йодида серебра и других твер-
дых частиц для запуска выпадения осадков. Успех этих
экспериментов сильно преувеличен. Но ученым обеих
стран действительно удавалось изменять погодные усло-
вия в небольших масштабах.

1958 год

«Если недружественная нация окажется в состоянии
контролировать крупномасштабные погодные условия
раньше нас, результат может быть даже более катастро-
фическим, чем ядерная война», — заявляет Говард Т.
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Орвилл, советник президента США Дуайта Эйзенхауэра
по вопросам погоды. Что прямо показывает, какое
огромное значение тогда придавали геоинженерным
проектам!

И, да, именно тогда появилась идея «климатического
оружия».

Геоинженерия практически сразу же получила актив-
ное военное применение в США. С соответствующим
огромным финансированием. С 1967 по 1972 год ВВС
США проводили операцию «Operation Popeye». Строго
засекреченную программу по «вызыванию дождя», раз-
вернутую в Юго-Восточной Азии «в попытке замедлить
передвижение северо-вьетнамских войск и припасов
по сети троп Хо Ши Мина», как говорилось в официаль-
ных документах.

По словам Сеймура Херша, который опубликовал ис-
торию этой программы в газете «Нью-Йорк Таймс»
в 1972 году:

«Такого рода вещи были бомбой, и Генри (Киссин-
джер, советник Президента по национальной безопас-
ности) ограничил информацию об этом даже тем, кто
должен был знать об этом».

Разоблачение этой программы вызвало такое между-
народное возмущение, что в 1977 году ООН приняла
конвенцию, запрещающую использование технологии
изменения окружающей среды в военных действиях.
США ратифицировали эту конвенцию в 1980 году. И,
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вроде как, никто больше никогда не пытался изменить
погоду для ведения войны. Один «не скромный вопрос»
только для размышления: А стали бы мировые лидеры
когда-либо лгать общественности о чем-то подобном?
Никогда-никогда?!

Не хило так, не правда ли?! И это я еще только на-
бросал кратенькую историю в основном только одной
из геоинженерных технологий — технологию «вызыва-
ния дождей». Без шаманских «плясок с бубнами» и обра-
щением за помощью к Высоким Небесам. Просто. Прак-
тично. Не слишком дорого. И, в последние годы —
со в геометрической прогрессии растущими масштабами
ПРЯМОГО ТЕХНОЛОГИЧЕСКОГО ВМЕШАТЕЛЬСТВА
В ПРИРОДНЫЕ ЦИКЛЫ ПЛАНЕТЫ.

Вот так…

Вызвать дождь на обширной территории. Подорвать
вулкан. Затмить само Солнце пылью в стратосфере. «По-
трясти саму планету за яйца» ради дождичка.

И я искренне надеюсь на то, что Человечество смо-
жет положить предел таким «детским шалостям» и по-
взрослеет, наконец! Потому что сейчас такие технологии
масштабируются активно, но никаких (!!!) представле-
ний об их долгосрочных последствиях просто нет! Вооб-
ще. Совсем. Абсолютно. Правительства и транснацио-
нальные коммерческие корпорации играются климатом
огромных макрорегионов, не задумываясь ни о чем,
кроме сиюминутных выгод.
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И, да, есть и такой термин: «климатическое оружие».
Ай-ай-ай, «не конвенционально-запрещенное», конеч-
но же… но…

Для справки:

«Конвенция о запрещении военного или любого иного
враждебного использования средств воздействия
на природную среду (Environmental Modification
Convention или ENMOD) — один из основных докумен-
тов ООН, запрещающих его участникам военное или
любое другое враждебное использование средств воздей-
ствия на окружающую среду путём преднамеренного
управления природными процессами для изменения ди-
намики, состава и структуры Земли, включая её биоту,
литосферу, гидросферу, атмосферу или космическое
пространство.

Разработка конвенции была запущена по инициати-
ве СССР, её открытие к подписанию состоялось 18 мая
1977 года, а вступление в силу 5 октября 1978 года.
По данным на середину 1997 года её участниками стали
58 государств, в том числе и Российская Федерация как
правопреемница СССР.

В рамках заключённой договорённости участники
обязуются сотрудничать в процессах обмена научно-
технической информацией о работах в области созида-
тельного влияния на природу и мирного использования
окружающей среды. Конвенция не ставит препят-
ствий при воздействии на природные процессы в сози-
дательных целях, однако она предусматривает ряд
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строгих мер по обеспечению жёсткого соблюдения её
положений всеми государствами-участниками».

Три маленьких замечания post scriptum:

ПЕРВОЕ

Из примерно 195 государств в мире Конвенцию под-
писали 58. А ведут активные работы по геоинженерии
порядка 80. И это без учета транснациональных корпо-
раций и «инициативных миллиардеров».

ВТОРОЕ

А где разница между «воздействием на природные
процессы в созидательных целях» и военными целями?
Кто и как может это определить?

ТРЕТЬЕ

А что делать, если «хотели как лучше, а получилось
как всегда»? Что делать, если шейх из ОАЭ клинический
идиот, но у него немеряно денег и ему «просто захоте-
лось дождичка»?!

Такие вот не совсем удобные вопросы возника-
ют, да…

«Геоинженерия», «климатическая инженерия» или
«климатическое оружие» все-таки? Где и в чем разни-
ца? Как минимум это — «технологии двойного назна-
чения»! И что делать с тем, когда такие технологии
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оказываются в руках «инициативных идиотов» с день-
гами?!
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ГЛАВА 5. ПРОДАВЦЫ
ДОЖДЯ: ПЕРВЫЕ
ГЕОИНЖЕНЕРЫ ИЛИ
ПЕРВЫЕ
«КЛИМАТИЧЕСКИЕ
АВАНТЮРИСТЫ»?

В феерическом романе (и не менее феерических
экранизациях этого произведения) Ильфа и Петрова
«Двенадцать стульев» главный герой — совершенно
неподражаемый жулик Остап Бендер, очаровывавший
не одно поколение публики. А точнее — Остап-Сулей-
ман-Берта-Мария-Бендер-бей (в «Двенадцати стульях»)
и Бендер-Задунайский (в «Золотом телёнке»). Что поде-
лать: авантюристы (или даже жулики-авантюристы) —
всегда привлекают своей некоторой «отвязностью», «цы-
ганщиной», куражом пусть и не совсем «узаконенной»,
но свободы.

Хотя, а когда, в какие времена, свобода была закон-
ной?! Но это так, некоторое лирическое отступление
в свете модных современных попыток навязать людям
по всему миру разного рода «цифровые», а, по сути,
«классические» концлагеря с использованием цифровых
технологий.
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Так вот, такие обаятельные жулики, типа Остапа
Ибрагимовича, колесили по просторам техащины
и прочих Великих Равнин в США и другим уголкам ми-
ра, где жили трудолюбивые и наивные (что немало
важно!) фермеры и торговали дождями в начале XX ве-
ка. В те светлые далекие времена, когда законов про-
тив мошенничества было мало, а научных познаний
у фермеров и того меньше. А эти самые фермеры зави-
сели от погоды чуть больше, чем целиком и полностью.
Нет дождя — нет и урожая. А, значит, и жить становит-
ся не на что вплоть до полного отсутствия продуктов
питания.

А тут приходит к тебе ученый, «весь в белом», с ку-
чей загадочных приборов и приспособлений и предла-
гает организовать «дождик за недорого». Не поверите:
всего долларов за пятьдесят! Не верите?! Вот и «наив-
ные фермеры» верили не сразу. Но проникались: тут
и статьи о «профессоре дождей» в прессе (понятно, как
всегда, в продажной прессе и «на правах рекламы»),
и солидный вид солидного джентльмена, и набор зага-
дочных приспособлений. Сами себя убеждали в «науч-
ности метода» фокусника-шарлатана, в общем, фермеры
и платили! А по 50 долларов с десятка фермеров — это
уже 500 долларов! И доллар в начале века XX был пол-
новесным и золотым, типа царского червонца. Это по-
том он был отвязан от золотого стандарта, стал «резаной
бумагой», как сейчас говорят. Ну, что поделать! Пришли
жулики покрупнее и вытеснили «мелочёвку» с рынка.
И с рынков финансовых, и с рынка «торговли дождя-
ми».
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На самом деле «обаятельных жуликов от климато-
логии» в начале XX века хватало! Десятки просто яр-
чайших деятелей такого рода и сотни (если не тыся-
чи!) их менее харизматичных последователей. Я просто
проиллюстрирую своё повествование несколькими при-
мерами.

Смело можно предполагать, что основой «дождеве-
дения» и «вызываний дождей» в США XIX века стало ко-
гнитивное искажение. Склонность людей к «магическо-
му мышлению» в целом. Вера в то, что громоподобный
шум, похожий на природный гром, может породить
дождь или прекратить его, так же стара, как собственно
гром, молния и дождь. Вероятно… Ну, по крайней мере,
шаманы разных культур бьют в свои там-тамы, бубны
и прочие барабаны именно для этого! Притворяясь
«младшим братом божества грома»!

Называется это когнитивное искажение «симпатиче-
ская магия» — форма колдовства, основывающаяся
на идее о том, что предметы, сходные по внешнему виду
или свойствам, якобы образуют сверхъестественную, ма-
гическую связь.

Со времен Эллады дождь также ассоциировался
у людей с войной. Древние греки писали, что «необык-
новенные дожди довольно часто выпадают после вели-
ких битв — то ли некая божественная сила таким обра-
зом омывает и очищает оскверненную землю ливнями
свыше, то ли воздух сгущают влажные и тяжелые испа-
рения, идущие от крови и гниения».
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А к XVIII веку параллели между войнами и дождем
стали проводить с пушечными залпами и артиллерий-
ским огнем. Такую связь подмечали, правда, никакие
не ученые, а… военачальники, в том числе… САМ Напо-
леон!

В США века XIX первым поборником «теории до-
ждя, вызываемого атмосферными сотрясениями», стал,
вероятно, Джей Си Льюис. Он «обратил внимание
на очень обильный дождь, который начался сразу после
артиллерийских залпов во время празднования встречи
вод озера Эри и Гудзона». Почти четыре десятилетия
спустя, в первый год Гражданской войны, Льюис напи-
сал, что на следующий день после недавнего сражения
при реке Булл-Ран дождь на поле боя «был обильным
весь день и до глубокой ночи».

«Многовековая история дождей на полях сражений,
личные наблюдения за тем, как артиллерийский огонь
вызвал дождь с неба на канале Эри и боевые действия
в начале Гражданской войны полностью подтвердили
этот факт», — писал Льюис в 1861 году в письме, напеча-
танном в первом американском научном журнале «The
American Journal of Science and Arts», — «Залпы тяжелой
артиллерии в расположенных рядом точках производят
такое сотрясение, что пар сгущается и выпадает, как
правило, в необычных количествах в тот же день или
на следующий день».

В 1871 году отставной генерал Гражданской войны Эд-
вард Пауэрс издал трактат «Война и погода, или Искус-
ственное вызывание дождя». Всё та же симпатическая
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магия плюс наблюдения ветерана на полях сражений
привлекли внимание не только публики, но и правитель-
ства. Пауэрс предложил использовать двести осадных
орудий из федерального арсенала в Рок-Айленде, для
двух экспериментов: один должен был показать, мож-
но ли вызвать грозу в ясном небе, а другой — можно ли
заставить приближающуюся бурю отклониться от своего
естественного курса.

В общем, вот такие эпические времена «климатиче-
ских технологий» были тогда в США! Адская просто
смесь из древней магии и нарождающейся науки, заме-
шанные на «духе предпринимательства»!

Применяя взрывчатые вещества, химикаты, газы или
некие «совершенно секретные формулы» некие «умель-
цы» брались «вызывать дожди». И правительственные
чиновники смело следовали тем же курсом, выделяя
бюджетные средства. В Канзасе и Небраске органы вла-
сти повсеместно приобретали тонны (!!!) динамита, что-
бы попробовать взрывами призвать дождь.

В Небраске фермеры создали «Ассоциацию бога до-
ждя» и собрали тысячу долларов на порох. Жарким
июльским днем они расставили орудия на «постах бога
дождя», устроенных на возвышенностях на протяжении
четырехсот (!!!) километров. Только представьте себе
масштабы! В заранее условленный миг фермеры подо-
рвали весь свой порох, и… и никакого дождя не после-
довало — это был один из первых впечатляющих прова-
лов зарождающейся геоинженерии!
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И именно в эту легендарную эпоху в США возникли
бродячие «заклинатели дождя».

Один из самых известных, Фрэнк Мельбурн, оказал-
ся и самым легендарным шарлатаном. Его называли
«Волшебником дождя», «Австралийцем» или «Ирланд-
ским заклинателем». Родился в Ирландии, жил в Австра-
лии, где якобы «оттачивал свое умение вызывать
дождь». Сам он утверждал, что «был вынужден скрыться
во избежание мести за насланные им наводнения».

Судя по истории, и фамилию «Мельбурн» этот
джентльмен так же приобрел где-то там, в Австралии.
Вероятнее всего раньше он звался как-то иначе.

Высокий чернобородый красавец объявился
в 1891 году в Кантоне, штат Огайо. Вскоре «призывания
дождя», которые он публично демонстрировал, сдела-
лись популярным зрелищем. Мельбурн держал пари, су-
меет ли он вызвать дождь или нет, и… и чаще набивал
свой кошелек, чем наоборот!

Спойлер: потом выяснилось, что американский
Остап читал прогнозы погоды и имел барометр, а пуб-
лика — нет.

По мере развития своего бизнеса Мельбурн стал
брать 500 долларов за «хороший дождь», который рас-
пространится на 80–160 километров во все стороны.
В отличие от взрывов, его методы были тихими и таин-
ственными. Его «дождевая мельница» обладала рукоят-
кой и работала на неких газах. Правда, ее никто никогда
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не видел. А как же — тайна! Он носил это устройство
в простом черном саквояже вместе с большим револьве-
ром, чтобы «отпугивать слишком любопытных зрите-
лей».

Ажиотаж в прессе раздул славу Мельбурна до небес,
хотя многие его попытки так и не выжали из неба ни
капли влаги.

Например, он не навлек ливней на Гудленд в Канза-
се, хотя и колдовал в течение нескольких дней. Но в дру-
гих районах штата дожди прошли как раз в это время,
и он заявил, что «результаты его труда отнес в сторону
ветер». Журналисты газеты «Чикаго трибьюн», «подогре-
тые» некоторым количеством долларов, обыграли ситуа-
цию так: «Мельбурн вызывает дождь. Его последним
опытам в Гудленде сопутствует полный успех», — …
и Мельбурн становится все более и более популярным
и берёт все более и более высокую плату… возможно,
кстати, именно это его и сгубило.

Начался усиленный интерес к личности «заклинателя
дождей». Кто-то сообразил, что даты, которые Мельбурн
выбирал для «вызывания дождя», совпадают с днями,
на которые в популярном тогда погодном альманахе
Хикса прогнозировался дождь. Возникли вопросы. Жур-
налисты, которых он не «подогревал» долларами, начали
копать дальше.

Приключения Мельбурна закончились тем, что
в 1894 году его нашли мертвым в номере гостиницы
в Денвере. Полиция констатировала самоубийство. Хотя,
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по другим данным, он просто вернулся обратно в Ав-
стралию. Таинственная авантюрная история, короче!
Можно только предположить, что до Австралии доехал
уже не мистер Мельбурн, а, допустим, мистер Гудленд…
или Гудвин. Помните?

«Мы в город Изумрудный
Идем дорогой трудной,
Идем дорогой трудной,
Дорогой непрямой
Заветных три желания
Исполнит мудрый Гудвин»…

Очень даже похоже, что прототипом «Волшебника
Гудвина» из «Волшебника Изумрудного Города» вполне
мог быть наш мистер Мельбурн: Канзас, примерно те же
годы, примерно тот же «дух волшебств»!

Стоит добавить ещё разве что то, что наследие «за-
клинателя дождя» продолжало жить на Великих равни-
нах США и дальше. Прощаясь с Гудлендом, мистер
Мельбурн напоследок умудрился продать местным биз-
несменам свою секретную формулу и копии устройств
для вызывания дождя. После того, как Мельбурн поки-
нул Гудленд, три новых компании продолжили его дело!

Но, пожалуй, самым известным среди «заклинателей
дождя» был американец Чарльз Хэтфилд. Честно — лич-
ность просто эпическая!

Хэтфилд родился как раз в тех краях, где впервые
в Америке начали искусственно вызывать дождь —
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в Канзасе. Ага, там, где «вызывал дожди» мистер Мель-
бурн и откуда смерч унёс Элли к Волшебнику Гудвину
в Изумрудную Страну!

Когда Хэтфилд был еще маленьким, семья переехала
в южную Калифорнию. Он начал свою карьеру, прода-
вая швейные машинки. Но главной его страстью с дет-
ства была атмосфера. Хэтфилд читал и перечитывал все
тогдашние книги о погоде. Это подтверждается многими
источниками. На «Элементарной метеорологии» Уилья-
ма Дэвиса в публичной библиотеке Сан-Диего до сих
пор есть его пометки.

Мальчиком, живя на ферме отца вблизи Сан-Диего,
он заслушивался рассказами о легендарных подвигах
«пророка Поттса», который объявил себя специалистом
по осадкам и действовал в Южной Калифорнии на сты-
ке XVIII–XIX веков.

Книгу Эдварда Пауэрса 1871 года о научном подходе
к «вызыванию дождя», которую я упоминал, он так же
читал и перечитывал.

К 1902 году Хэтвилд бросил работу продавца швей-
ных машин и полностью посвятил всё время погодным
экспериментам. При чем, он никогда не утверждал, что
может вызывать дождь, а говорил, что «просто помогает
природе нарушением атмосферного равновесия путем
концентрации влаги вместо рассеивания её».

Первый свой контракт «на дождь» на 50 долларов он
заключил уже в 1903 году с фермером в окрестностях
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Лос-Анджелеса. К изумлению зрителей, обильный ли-
вень последовал после того, как Хэтфильд установил
свою аппаратуру и пустил дым. Обрадованный фермер
даже расщедрился и дал еще 50 долларов «чаевых».

Всего за 25 лет своей деятельности в Лос-Анджелесе
и прилегающих районах Хэтфильд заключил более
500 контрактов стоимостью от 50 до 10 000 долларов.
Впечатляюще, не правда ли?!

За 4000 долларов он подрядился заполнить водой
Хеметское водохранилище. Последовавшие за этим
дождевые осадки выпали на 11 дюймов, что подняло
уровень воды в водохранилище на 22 фута и позволи-
ло, по словам обслуживающего персонала, получить са-
мую большую прибыль, которую они когда-либо полу-
чали.

В 1906 году реки Клондайка (в Канаде у границ
с Аляской) пересохли настолько, что старатели не могли
работать с промывочными лотками. Старатели из города
Доусон собрали ему 10 тысяч долларов золотом, толь-
ко бы он согласился прийти им на помощь. И полно-
стью получили то, что заказали! Через 36 часов после
того, как Хэтфильд принялся за дело, в небе перекатыва-
лись грозовые облака, а выпавшие 4 дюйма осадков
восстановили работу приисков.

В 1915 году городской совет Сан-Диего обратился
к Хэтфилду с просьбой вызвать дождь для заполнения
водохранилища Морена-Дам.

52



К началу нового года Хэтвилд подготовил оборудова-
ние и запустил процесс. 5 января 1916 года начался силь-
ный дождь, который день ото дня становился все силь-
нее. Пересохшие русла рек не только наполнились,
но и начались наводнения. Которые разрушили мосты,
остановили поезда и перерезали телефонные кабели,
не говоря уже о затоплении домов и ферм. Две плотины,
плотина Суитуотер и одна на озере Лоуэр-Отай, вышли
из берегов. Дождь прекратился лишь 20 января, но воз-
обновился два дня спустя. 27 января прорвало плотину
Лоуэр-Отай, что усилило разрушения и, по сообщениям,
привело к гибели около 20 человек.

Хэтфилд дал интервью 4 февраля и сказал, что ущерб
был нанесен не по его вине и что город должен был
принять надлежащие меры предосторожности. Он вы-
полнил требования своего контракта — наполнил резер-
вуар. Но городской совет отказался платить деньги, если
Хэтфилд не примет на себя ответственность за ущерб.
А это уже были претензии на сумму 3,5 миллиона долла-
ров! Кроме того, не было никакого письменного кон-
тракта. Хэтфилд попытался договориться хотя бы
о 4000 долларов. А, когда не получилось, подал в суд
на городской совет. В двух судебных процессах дождь
был признан актом Божьим, но Хэтфилд продолжал иск
аж до 1938 года.

Наводнение в Сан-Диего стало не только самым
крупным скандалом вокруг имени Хэтвилда, но и самым
показательным случаем непредсказуемости вмешатель-
ства человека в погоду на начало XX века.
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Но, несмотря на громкий скандал, Хэтфилд продол-
жал «вызывать дожди» и дальше.

В 1922 году на южные районы Италии обрушилась
страшная засуха. Правительство обратилось к Хэтфиль-
ду. И всё прошло успешно. На некоторое время он даже
превратился в национального героя Италии, и его имя
не сходило со страниц итальянских газет.

Не смотря на успехи Хэтвилда, было много и крити-
ков его деятельности. Они указывали, что контракты
Хэтфилда давали ему почти беспроигрышную фору. Он
всегда работал в дождливый сезон. Его контракты охва-
тывали радиус в сто шестьдесят километров, «который
стократно увеличивал его шансы на очевидный успех».
Настойчивее всех клеймили частного «заклинателя до-
ждей» ученые из Бюро погоды США. Всякий раз, когда
газеты превозносили Хэтфилда, руководитель этого гос-
учреждения Уиллис Мур из Вашингтона писал язвитель-
ные опровержения. Буквально, преследуя Хэтфилда
в печати по всей стране. В районе Сан-Диего, где Хэт-
филд жил и проводил большинство своих погодных экс-
периментов, местный уполномоченный Бюро погоды
США пытался привлечь его к суду за мошенничество.
Правда, впрочем, совершенно безуспешно.

И однажды Чарльз Хэтфилд решил самым убедитель-
нейшим образом доказать эффективность своих техно-
логий. Там, где дождей не было никогда, и дождь нель-
зя бы было объяснить случайным совпадением.
В Рандсбурге, в районе голой Могавской пустыни.
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Мохаве — пустыня на юго-западе Соединённых
Штатов Америки, занимает значительную часть южной
Калифорнии, юго-запад Юты, юг Невады и северо-за-
пад Аризоны.

Эксперимент Хэтфилда вызвал необычайный ли-
вень — за три часа выпало 40 дюймов осадков. Такого
не случалось там ни до, ни после. Это был ответ Хэт-
фильда на нападки ещё одного своего критика — Дэви-
да Старр-Джордана, который утверждал, что Хэтфилд
всегда выжидает, когда закончится период засухи, а за-
тем уже принимается за дело, просто ловко используя
ситуацию. В Могавскую пустыню Хэтфилд прихватил
с собой журналистов, чтобы раз и навсегда заткнуть рты
всем недоброжелателям.

Конец деятельности Хэтвилда положили экономиче-
ские причины. Во время Великой депрессии ему приш-
лось вернуться к своей работе продавца швейных ма-
шин. Его жена развелась с ним.

Чарльз Хэтфилд умер 12 января 1958 года и унес
свою секретную формулу с собой в могилу.

Он дожил до того времени, когда США стали тратить
миллионы долларов на различные эксперименты по гео-
инженерии. Хотя, сам к тому времени полностью обанк-
ротился и кое-как выживал.

Примечательно то, что большинство из них повторя-
ли приемы, которыми пользовался Хэтфильд. Или прави-
тельственные агентства США просто-напросто присвои-
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ли себе все наработки частных «заклинателей дождя»
XIX — XX веков?! Ведь свободные предприниматели
этой эпохи никогда ничего не патентовали, предпочитая
просто всё хранить в глубочайшей тайне! С одной сторо-
ны, это усиливало подозрения в том, что они шарлатаны.
Но, с другой стороны, позволяло корпорациям и государ-
ству захватить и монополизировать технологии. А самих
«техно-шаманов» затравить в прессе и отстранить от дея-
тельности. Пример того же Хэтвилда весьма показате-
лен — его эксперименты были успешными в большин-
стве случаев, как бы он этого ни добивался!

Вот такие истории тех времен, когда шаманов с буб-
нами сменили научно продвинутые джентльмены с при-
борами. И, к чести этих джентльменов, нужно сказать,
что «злодейские помыслы» у них не шли дальше оболва-
нивания болванов!

А вот захват этих первичных, кое-как опробованных,
технологий государством сразу привел не только к мас-
штабному финансированию, но и к идеям военного при-
менения манипуляций с климатом. Первым же делом
геоинженерные наработки попали к военным!
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ГЛАВА 6. ГЕОИНЖЕНЕРИЯ
ОКЕАНА
«Первый удачный эксперимент» —
или далеко не первое масштабное
вмешательство?!

Уже заканчивая книгу, в конце 2022 года, что я ви-
жу? «Океаническая геоинженерная схема успешно про-
шла свое первое полевое испытание» — под таким заго-
ловком выходит статья в «Science» 16 декабря.

«Да, ну!» — была первая моя мысль, — «Это же дале-
ко не первый такой эксперимент!»

Ну, да ладно — всем хочется заголовки поярче. Прес-
са, она такая пресса… Тем не менее, суть геоинженерно-
го эксперимента пересказать стоит. Достаточно он пока-
зателен: и кто, и что, и зачем делает — довольно-таки
на виду всё.

«Щелочной известковый порошок, распространен-
ный в устье реки во Флориде, поглощает углерод
и снижает подкисление», — «вау!» -заголовки в прес-
се. С текстами о «спасении планеты от глобального
потепления» и «первом и уникальном эксперименте»
дальше.
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Реальность проще. Мелководные воды залива Апала-
чикола во Флориде поставляют около 10% устриц
в США. Но в последние годы промышленность пришла
в упадок. Говорят, что из-за потепления залива и под-
кисления его вод из-за повышения уровня углекислого
газа в мире. Дела пошли настолько плохо, что в 2020 го-
ду штат запретил вылов устриц на 5 лет.

Сразу сделаю замечание: это локальные изменения.
В данном конкретном случае — прямое следствие
устричной монокультуры, которой в промышленном
масштабе заменили естественную разнообразную экоси-
стему залива. Точно то же самое, что происходит на зем-
ле: сначала распахивают миллионы гектар целины под
монокультуру зерновых. Под громкие крики про «вели-
чие человека-царя природы» и «фантастически вырос-
шее благосостояние народа». Почвы убитых степных
экосистем деградируют максимум за несколько десятков
лет. Падающие урожаи на истощающихся почвах подни-
мают тоннами удобрений. Или, опять же, известковани-
ем закисленных почв. Ничего нового! Только все эти ме-
роприятия в промышленном сельском хозяйстве лишь
ненадолго оттягивают неизбежное: продолжающуюся
эрозию, выветривание и опустынивание.

Попытку скомпенсировать схожие процессы в про-
мышленной марикультуре мы и видим.

В мае в устье реки исследователи ввели около
2000 литров морской воды, обогащенной известью. Да-
же не две тонны извести, а всего лишь две тонны из-
весткового раствора. Совершенно ничто в сравнении
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с наземным промышленным сельским хозяйством!
Как бы так помягче выразиться… заголовки газет были
крупнее, чем «стратегический геоинженерный проект»,
о котором они писали.

Ну, и СМИ не совсем корректно заявили, что «это
первая полевая демонстрация техники, называемой оке-
аническим известкованием».

Суть «геоинженерии океана» в следующем.

Океан естественным образом компенсирует послед-
ствия изменения климата. Являясь не только огромной
теплоемкостью физически, но и поглощая 30% ежегод-
ных выбросов углекислого газа. Растворенный CO2
вступает в реакцию с водой. В воде при этом образуются
ионы бикарбоната и водорода. Эти избыточные ионы
водорода снижают рН воды, нанося вред морской флоре
и фауне, а поглощение CO2 замедляется. «Щелочное
улучшение» направлено на восстановление химического
состава воды. Вроде как, по мнению авторов, продвига-
ющих такие технологии.

Известкование — это один из самых прямых механи-
стических подходов. Добавленный гидроксид кальция,
или известь, повышает рН воды и позволяет ей погло-
щать больше CO2 в виде бикарбоната кальция или в виде
карбоната, отложившегося в раковинах морских существ.

«По сути, известкование улучшает процесс есте-
ственного удаления CO2 из океана», — говорит Харальд
Мумма, аспирант кафедры экологической инженерии

59



университета Нотр-Дам, — «Мы просто ускоряем есте-
ственные процессы и делаем так, чтобы это происходи-
ло не в геологическом масштабе времени, а в человече-
ском масштабе времени».

В отчете Национальной академии наук, инженерии
и медицины США за 2021 год предлагается выделить
2,5 миллиардов долларов на исследования в области
геоинженерии океана в следующем десятилетии. Вклю-
чая полевые испытания по прямому известкованию мо-
рей. Как видите, мелкими экспериментами, по сути,
проталкивают масштабнейшие вмешательства в водные
экосистемы!

«Исследователи сталкиваются с ограничениями того,
что можно узнать в лаборатории», — говорит Дебора Иг-
лесиас-Родригес, биолог-океанограф из Калифорнийско-
го университета в Санта-Барбаре, соавторка отчета На-
циональной академии наук США, — «Лаборатория
не может показать вам, как шлейф щелочи распростра-
няется по океанским водам, как могут скапливаться до-
бавленные частицы или как химические вещества могут
повлиять на морскую флору и фауну».

По всем этим причинам, по ее словам, «нам отчаян-
но нужно отправиться в поле». Добавлю от себя: и еще
отчаянней просто необходимо получить миллиардное
финансирование на сомнительные эксперименты над
живыми экосистемами моря.

Суммирую схему продвижения «океанической геоин-
женерии» на данном конкретном примере:
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1. Коммерсантам-владельцам устричных ферм нужно
срочно любой ценой снять запрет на их деятельность,
введенный из-за уничтожения ими экосистемы залива.

2. Коммерсы проплачивают типа-«ученым» неболь-
шой эксперимент по тупому механическому вливанию
щелочи в закисленные воды. Кислотность да, ненадолго
уменьшится. Типа-«ученые» напишут отчет, и на его ос-
нове «протолкнут» отмену запрета на марикультуру
и дальнейшее механическое известкование воды уже
огромными объемами.

3. В результате коммерсы возвращают свой бизнес,
хоть и с увеличившейся себестоимостью продукции.
А коммерсы от науки получают дальнейшее миллиард-
ное финансирование.

4. Экосистема убивается дальше в кратно возрастаю-
щих масштабах: не только залива, но и шлейф «мёртвой
воды» распространяющийся по океану.

Испытание во Флориде — на самом деле далеко
не первое полевое испытание повышения щелочности
океана.

Например, в 2014 году уже добавляли гидроксид на-
трия в часть Большого Барьерного рифа Австралии. То-
гда обнаружили, что это повысило уровень рН почти
до доиндустриального уровня, что позволило увеличить
естественную кальцификацию рифа. Но… «самым боль-
шим преимуществом извести является то, что она уже
производится в огромных масштабах для цементной
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промышленности», — прямо заявлял тогда один из авто-
ров эксперимента! Как говорится, «так вот, где собака
порылась!» — это же многомиллиардные заказы для
промышленности, испытывающей кризис и спад произ-
водства! Догадываетесь, КТО ИМЕННО финансировал
эксперименты?! Думаю, догадаться не сложно!

Известкование — это лишь один из возможных ме-
тодов увеличения накопления углерода в океане. В ап-
реле исследователи из Центра восстановления климата
Кембриджского университета совместно с Индийским
институтом морских исследований распространили
по Аравийскому морю рисовую шелуху, покрытую же-
лезной оболочкой. Железа, питательного вещества,
не хватает в большей части океана; исследователи на-
деялись, что его добавление вызовет цветение фото-
синтезирующих водорослей, которые будут поглощать
углерод и поглощать его, когда водоросли погибнут
и утонут. К сожалению, вскоре после развертывания
разразился шторм, который поднял шелуху и затруднил
отслеживание ее последствий. «Результат был неубеди-
тельным», — говорит Хью Хант, инженер по климату
из Кембриджской команды. С февраля исследователи
также пытались улавливать углерод, выращивая гигант-
ские водоросли у побережья Намибии, фактически со-
здавая подводный лес, потребляющий углерод.

И такая технология тоже не новость.

Еще в 2012 году эксперимент по геоинжинирингу
в Тихом океане привел к массовому цветению водорос-
лей.

62



Информагентство «The Guardian» тогда сообщило,
что эксперимент по геоинжинирингу у побережья Бри-
танской Колумбии в Канаде прошел успешно. В июле
2012 года по инициативе калифорнийского «инициатив-
ного миллиардера» Расса Джорджа над поверхностью
Тихого океана было распылено 100 тонн сульфата желе-
за. Что впоследствии стало причиной цветения планкто-
на на площади 10 тысяч квадратных километров.

Распыление сульфата железа — часть эксперимента
по геоинжинирингу, который должен был продемон-
стрировать, что внесением в океан удобрений (в данном
случае железа) можно усилить рост водорослей, которые
поглощают и накапливают углерод из атмосферы. По су-
ти, все как на полях на земле! Этот механизм должен по-
мочь в борьбе с изменением климата, по словам его ав-
торов.

Действия Джорджа были основаны на теории, что
железо стимулирует рост фитопланктона, например, диа-
томовых водорослей. Когда фитопланктон погибает, ор-
ганический материал тонет, направляя накопленный уг-
лерод в глубины океана, где он может оставаться
на протяжении веков.

Правда, экологи назвали эксперимент Расса Джор-
джа в 2012 году… «вопиющим нарушением двух между-
народных резолюций»!

Корреспонденты «The Guardian» процитировали
Кристину Герде из Международного союза охраны при-
роды, которая назвала эксперимент «вопиющим нару-
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шением двух международных резолюций», ссылаясь
на Конвенцию Организации Объединенных Наций
о биологическом разнообразии и Конвенцию о предот-
вращении загрязнения моря сбросами отходов и других
материалов.

Тем не менее, сам Джордж говорит, что упомянутые
документы не относятся к его проекту. И что его усилия,
по сути, выгодны всем и представляют собой «самый
важный проект по восстановлению океана в истории».

Для понимания стоит добавить, что бизнесмен полу-
чил известность за свои предыдущие попытки по внесе-
нию удобрений в океаны, связанные с коммерческой
продажей углеродных квот.

Как то так — как обычно, получается, «просто биз-
нес, ничего личного»?!

Джон Каллен, океанограф из Университета Далхаузи,
вот что сказал в 2012 году журналистам «The Guardian»:

«Трудно, если вообще возможно, обнаружить и опи-
сать важные эффекты, которые, как мы знаем, могут
иметь место спустя месяцы или годы. Некоторые воз-
можные эффекты, такие как уменьшение концентра-
ции кислорода на большой глубине и изменение пищевых
цепей, должны исключать манипуляции с океаном. Ис-
тория полна примеров манипуляций с экологией, кото-
рые провалилась».
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ГЛАВА 7. ОНО САМО ТАК
ПОЛУЧИЛОСЬ…
ЭКСПЕРИМЕНТ
ПО ГЕОИНЖЕНЕРИИ
ОКЕАНА, КОТОРЫЙ НИКТО
НЕ СТАВИЛ

Вмешательство человека в природные процессы на-
столько серьезно, что никакие «геоинженерные опыты»
подчас и ставить не нужно!

Океанические грузоперевозки оказались состояв-
шимся широкомасштабным экспериментом по геоинжи-
нирингу!

К такому выводу пришли еще в 2013 году.

Японские ученые обнаружили, что сажа, выбрасыва-
емая кораблями, приводит к массовому насыщению оке-
анических вод железом в объемах, превышающих все
ранее предложенные и впоследствии запрещенные экс-
перименты по геоинжинирингу.

Это как раз те эксперименты, о которых я упоминал
в прошлой главе.
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Ученые установили, что до 80 процентов железа, со-
держащегося в выбрасываемой кораблями саже, раство-
ряется в океанической воде и доступно для фиксации
микроорганизмами. Ранее считалось, что около 98—
99 процентов этого железа опускается на дно и не влия-
ет на экосистему на поверхности океана. Но, нет — но-
вые исследования показали прямо противоположный
результат!

По расчетам исследователей, океанический транс-
порт приводит к выбрасыванию в океан до 1000 тонн
растворимого железа в год. Это во много раз больше,
чем предполагалось использовать в геоинженерных экс-
периментах до того, как они были запрещены в 2008 го-
ду. Приблизительная площадь территории, удобряемой
железом из сажи, составляет около 6 миллионов квад-
ратных километров. Это преимущественно районы севе-
ра Атлантики и Тихого океана. Те, через которые прохо-
дит самый большой грузопоток.

«Удобрение» мирового океана железом было спорно
изначально. Тем не менее, в 2004 году ученые провели
эксперимент, в ходе которого выбросили в одном
из районов вблизи Антарктиды 14 тонн сульфата железа.
Это привело к резкому росту биомассы. Большая часть
из которой вошла в состав отложений и была временно
исключена из круговорота в биосфере. То есть, вода «от-
цвела», микроорганизмы погибли и затонули.

Было сброшено с борта судна «Polarstern» 14 тонн
растворенного в воде сульфата железа с целью вызвать
резкий рост численности фитопланктона. Эксперимент
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проводили поблизости от берегов Антарктиды в специ-
ально выбранном месте, где течения образуют круговой
вихрь диаметром около 100 километров и ограничивают
распространение выброшенных удобрений.

Спутниковые съемки показали, что через две недели
после начала эксперимента количество водорослей дей-
ствительно выросло и выглядело как пятно площадью
в 800 квадратных километров. После того как большин-
ство водорослей успело отмереть, ученые собрали на ис-
следуемой территории пробы детрита — осадков орга-
нических веществ, опадающих на дно. Ил, если проще.

Оказалось, что биомасса водорослей, резко вырос-
шая в результате эксперимента, не успевает быстро раз-
ложиться. Как минимум половина ее падает на глубину
более километра. Это означает, что углекислый газ, фик-
сированный водорослями в результате фотосинтеза,
не возвращается в атмосферу, а действительно исключа-
ется из круговорота элементов.

Вроде бы успех… но…

Эксперимент был проведен еще в 2004 году, до то-
го, как большинство стран приняло мораторий на по-
добные исследования. Задержка публикации результа-
тов была, по словам «Science», вызвана перепроверкой
данных в связи с неоднозначными результатами других
подобных экспериментов. На их основании многие уче-
ные делали вывод о невозможности использования же-
леза для удаления углекислого газа, так как образую-
щийся фитопланктон быстро поедается животными
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и фиксированный углекислый газ возвращается в атмо-
сферу.

Рецензенты, комментирующие данную статью, гово-
рят о том, что наблюдения проводились на протяжении
самого длительного времени среди подобных исследова-
ний и именно это повлияло на окончательные выводы.
Тем не менее, пока никто из рецензентов не считает по-
нимание изучаемых процессов достаточным, чтобы про-
водить геоинжиниринговые эксперименты в крупном
масштабе.

«Эксперименты предполагают, что вы меняете по-
пуляцию водорослей, вызывая переход от экосистем,
в которых доминируют рыбы, к экосистемам, в кото-
рых доминируют медузы», — говорит Алекс Бейкер
из Университета Восточной Англии, Великобритания.

В общем, такие опасения привели к тому, что
в 2010 году Конвенция ООН о биологическом разно-
образии ввела мораторий на геоинженерные экспери-
менты.

Что проигнорировал в 2012 году «инициативный
миллиардер» Расс Джордж, распылив у берегов Канады
уже 100 тонн чистого сульфата железа и охватив экспе-
риментом по «цветению» океана 10 тысяч квадратных
километров. Как видите, «инициативным миллиардерам»
совершенно наплевать и на сомнение ученых, и на акты
ООН — они делают что хотят, кратно увеличивая ис-
пользование совершенно не проверенных технологий!
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Вернемся к выбросам железа с сажей кораблей.

Ежегодное отложение из-за этого намного больше,
хотя и менее концентрированное, чем железо, выделяе-
мое в ходе полевых испытаний. Как проведенных
до введения моратория, так и проведенных после,
в разрез с актами ООН. Тем не менее, по мнению кор-
поративных юристов, поскольку выбросы с судов
не направлены на изменение химического состава оке-
ана преднамеренно, они не нарушают мораторий. Это
мнение Джима Томаса из «ETC Group», аналитического
центра, который консультирует по Конвенции о биоло-
гическом разнообразии ООН: «Если бы вы намеренно
водили суда, сжигающие нефть, взад и вперед в каче-
стве геоинженерного эксперимента, это противоречи-
ло бы этому».

А так, «мы не хотели, оно само получилось», — зна-
чит, все нормально.

Само исследование, проведенное Акинори Ито
из Японского агентства морских наук и технологий
Земли, является первым, в котором количественно
определено, как судоходство откладывает железо в тех
частях океана, где его обычно не хватает. Более ран-
ние модели предполагали, что только 1—2 процента
железа, содержащегося в аэрозолях, включая выбросы
от судоходства, растворимы в морской воде, поэтому
оставшиеся 98—99 процентов осядут на дно, не оказы-
вая влияния на жизнь в океане. Но Ито обнаружила,
что до 80% железа, содержащегося в транспортной са-
же, является растворимым. Поскольку эта сажа падает
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на поверхность моря, она «удобряет» океаны уже мно-
го лет.

В высокоширотной северной части Тихого океана —
регионе, который, по естественным причинам беден же-
лезом, и поэтому, вероятно, больше всего пострадает
от антропогенных отложений, — выбросы с судов в на-
стоящее время составляют 70 процентов растворимого
железа в результате деятельности человека.

РЕЗЮМИРУЮ.

ПЕРВОЕ:

Первый легальный эксперимент с этой технологией
«удобрения» океана железом был проведен в 2004 году.
14 тонн раствора — солей железа в чистом виде там бы-
ло меньше. На 800 квадратных километрах. В безопас-
ном месте, где круговое течение препятствует дальней-
шему распространению.

По результатам этого и других исследований, учиты-
вая неоднозначность результатов и сомнения научного
сообщества, такого рода эксперименты были временно
запрещены ООН.

ВТОРОЕ:

Несмотря на запрет ООН, «инициативный миллиар-
дер» Расс Джордж проводит аналогичный эксперимент,
кратно увеличив объемы в 2012 году.
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Уже 100 тонн чистого вещества и 10 тысяч квадрат-
ных километров площади океана.

ТРЕТЬЕ:

Но недавно выясняется, что такой эксперимент идет
самопроизвольно уже много лет за счет выбросов сажи
морскими судами.

Минимум 1000 тонн на акватории минимум в 6 мил-
лионов квадратных километров.
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ГЛАВА 8.
ПРОЕКТИРОВАНИЕ
СЛОЖНЫЙ БИОЦЕНОЗОВ
В ОКЕАНЕ — РЕАЛЬНАЯ
АЛЬТЕРНАТИВА
ПРИМИТИВНЫМ
ТЕХНОЛОГИЧЕСКИМ
МЕТОДАМ
ГЕОИНЖЕНЕРИНГА

Как я показал на примере геоинженерии океана
в предыдущих главах, такого рода технологии продол-
жают реализовываться и продвигаться, не смотря
на прямой запрет ООН. Мнения и сомнения огромного
количества ученых и специалистов же вообще никого
не интересуют! «Инициативные миллиардеры» как дела-
ли, что вздумается, так и продолжают!

Океан «удобряют», океан «известкуют» как на полях
какого-нибудь колхоза по воле и распоряжению предсе-
дателя-самодура! Ну, да… в общем, такой председатель
может и прислушаться к мнению главного агронома или
ветеринара… а может и не прислушаться! И не нужно за-
бывать, что специалисты (типа агрономов или ветерина-
ров) от председателя колхоза зависимы. Захочет — вы-
гонит и зарплату платить не станет. А что ему ООН там
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какая-то?! Да плевать он на все ООНы хотел с высокой
колокольни!

Прямой геоинжиниринг технологическими методами
реализуется в океане, проплаченный разного рода биз-
несом. От хозяев устричных ферм до международных
жуликов большого масштаба, торгующих «экологически-
ми квотами».

Такого рода совершенно не продуманные вмеша-
тельства в живые экосистемы прикрываются чиновника-
ми и типа-«учеными», получающими крупные гонорары
и финансирование своих типа-«исследований», произво-
димых по заказу коммерсантов. На самом деле для меня
в этом ничего нового нет. Точно такие же типа-«ученые»
стряпают как горячие пирожки и в любом количестве
«исследования», аргументирующие просто-таки край-
нюю необходимость увеличения вырубок в Русской Тай-
ге. В том числе и на охраняемых территориях, и в Древ-
них Лесах. Находятся те, кто это проплачивает в своих
интересах — находятся и те, кто за деньги готов науко-
образным бредом аргументировать все что угодно! Увы,
но это так!

Еще раз хочу остановиться вот на чем: сейчас в мире
усиленно продвигают методы ТЕХНИЧЕСКОЙ/ИНДУ-
СТРИАЛЬНОЙ геоинженерии. По умолчанию я крити-
кую именно этот подход. Это очень опасно — разливать
в океане или запускать в небо тоннами всякую дрянь!

Это как с сельским хозяйством. Когда говорят «сель-
ское хозяйство» то сразу представляются огромные поля,
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комбайны и тонны удобрений и ядохимикатов. Но это
НЕ ЕДИНСТВЕННЫЙ ТИП ведения сельского хозяй-
ства! Это ИНДУСТРИАЛЬНОЕ, ПРОМЫШЛЕННОЕ
сельское хозяйство! Просто агропроизводство такого ти-
па захватило весь мир и полностью контролирует все по-
токи производства продуктов питания. Но это НЕ ЕДИН-
СТВЕННЫЙ возможный тип сельского хозяйства! Про-
мышленные методы в агропроизводстве просто позволя-
ют монополизировать рынок продовольствия. Все, боль-
ше ничего! Они никак не самые дешевые и не самые эф-
фективные, скорее наоборот. Промышленное сельское
хозяйство называют «эффективным» ошибочно. Реально
вся эта пресловутая псевдо-«эффективность» была изна-
чально только по причине быстрой выкачки из целин-
ных черноземов запасенных в них за тысячелетия пита-
тельных веществ. И буквально за десяток лет сменилась
эрозией почв, выветриванием и катастрофическим исто-
щением. Но построенная на базе такого хищничества си-
стема монополизации производства продуктов питания
начала поддерживать сама себя и свою монополию.

И сейчас мы видим, как сверх-богачи монополисты
присматриваются к возможности монополизировать
климат целых макро-регионов планеты. Теми же, кстати,
методами, которыми они и монополизировали глобаль-
ный рынок продовольствия.

Простая схема, кстати сказать!

ШАГ ПЕРВЫЙ

Разрушают устойчивые воздушные течения и тече-
ния в Мировом Океане. Уничтожают (судя по всему,
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вполне сознательно!) Древние Леса, регулирующие кли-
мат.

В сельском хозяйстве это было проделано путем раз-
рушения естественных биоценозов и созданных ими
почв на огромных территориях.

В результате существовавшая система взаимодей-
ствия биоценозов, геологии вмещающего биоценоз
ландшафта и устойчивых климатических циклов будет
сломана.

ШАГ ВТОРОЙ

Техническими методами, допустим, вызываются до-
жди. А это дорогая мощная техника и тонны химикатов.
Суть всего — ЗАВИСИМОСТЬ от этих технологий. А,
значит, и сладчайшее для богачей-психопатов слово:
МОНОПОЛИЯ!

Производство продуктов питания сейчас монополи-
зировано и контролируется именно так: монополия
на технику, монополия на удобрения и ядохимикаты.
Сверху этого монополия на сорта растений и породы
животных. Генетическая модификация (ГМО) ради того,
чтобы обеспечить юридически патентование. Распро-
странение разного рода Африканской чумы свиней
(АЧС) и других эпидемий ради того, чтобы уничтожить
все независимые хозяйства и частный сектор.

ШАГ ТРЕТИЙ
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Еще не осуществленный.

Судя по всему — «власть над миром» для этих психо-
патов. Разумных идей там не просматривается вообще!

НЕБОЛЬШОЕ РЕЗЮМЕ ВЫШЕСКАЗАНОГО

Судя по всему, геоинжениринг и технологии геоин-
женерии активно продвигаются сейчас ради того, чтобы
полностью контролировать производство продуктов пи-
тания и саму жизнь людей на огромных территориях.

Это аргументируют в СМИ «спасением климата»,
но это явно не так. Да, есть подходы, именно сохраняю-
щие устойчивость климата и Биосферы планеты вообще.
Например, сохранение Древних Лесов. Но это ПРЯМО
ПРОТИВОПОЛОЖНЫЕ ТЕХНОЛОГИИ тому ИНДУ-
СТРИАЛЬНО-ТЕХНИЧЕСКОМУ геоинженирингу, кото-
рый просто-таки «в наглую харю», с нарушением любых
международных конвенций и запретов ООН продвига-
ют (и реализуют!) «инициативные миллиардеры»!

По сути действий можно прямо говорить: сейчас
геоинженерию используют как климатическое оружие
массового поражения. Война ведется против мирных
жителей и против самой Биосферы планеты Земля. Тех-
ническими методами просто грубо ломают сложившие-
ся климатические циклы. И есть все основания предпо-
лагать, что это делается СОЗНАТЕЛЬНО.

Есть ли альтернативы «удобрению» или «известкова-
нию» океана, или их нет? Возможно, «инициативные
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миллиардеры» действительно хотят что-то там спасти,
а не монополизируют рынки путем СОЗНАТЕЛЬНОГО
ЭКОЦИДА?

Я попробую ответить на эти вопросы. На простом
примере. Четко показав разницу в подходе.

Оригинальная исследовательская статья была опуб-
ликована в «Frontiers in Marine Science» 19 апреля 2022.

Ламинария (Saccharina latissima) смягчает подкис-
ление прибрежных районов океана и увеличивает
рост двустворчатых моллюсков Северной Атлантики
в лабораторных экспериментах и на устричных фер-
мах.

Авторы — коллектив исследователей из Университета
Стоуни Брук, Школы морских и атмосферных наук, Са-
утгемптон, Нью-Йорк, США.

Выборочно цитирую:

…«мы сообщаем о полевых и лабораторных экспери-
ментах, проведенных с североатлантическими популя-
циями молодых твердых моллюсков (Mercenaria
mercenaria), восточных устриц (Crassostrea virginica)
и голубых мидий (Mytilus edulis), выращиваемых с повы-
шенным содержанием CO2 и без него, а также с северо-
атлантической ламинарией (Saccharina latissima) и без
нее»…

«Это ухудшение было полностью смягчено, когда
двустворчатые моллюски подвергались воздействию
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того же источника подкисления, но также культиви-
ровались совместно с ламинарией».

«В совокупности эти результаты свидетельству-
ют о том, что фотосинтез S. latissima, выращенной
при плотностях, связанных с аквакультурой, повышал
pH и снижал p CO2, способствуя карбонатному химиче-
скому режиму, который максимизировал рост ювениль-
ных двустворчатых моллюсков. Как было показано, S.
latissima извлекает выгоду из увеличения CO2. Совмест-
ное выращивание двустворчатых моллюсков и ламина-
рии в текущих или будущих сценариях подкисления мо-
жет быть синергически выгодным интегрированным
подходом к аквакультуре».

Все просто: морская капуста противостоит закисле-
нию океана!

Согласно исследованию, ламинария (морская капу-
ста) полезна для баланса кислотности воды в океане.
Эта водоросль способна снизить негативный эффект,
оказываемый углекислым газом и закислением воды
на морскую фауну. В том числе и на устричные фермы.
И совершенно не нужно известковать воду! Просто БО-
ЛЕЕ СЛОЖНЫЙ тип марикультуры, когда вы выращи-
ваете устриц совместно с морской капустой.

В прибрежных зонах проблема закисления воды, где
кислотные оксиды поступают с суши, действительно сто-
ит наиболее остро. Именно там расположено множество
устричных банок, марикультурные фермы, которые раз-
водят моллюсков.
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В рамках борьбы с закислением воды и другими эко-
логическими проблемами ученые предлагают создание
новых зарослей ламинарии. Скопления морской капусты
замедляют снижение pH морской воды. А выращивание
ламинарии в акваториях устричных ферм даже позволя-
ет локально нейтрализовать повышение кислотности,
тем самым защитить моллюсков и способствовать их
быстрому росту.

Все просто, и не нужно тоннами сбрасывать известь
в океан! Достаточно просто приблизить формируемый
искусственно аграрный биоценоз по сложности к при-
родному биогеоценозу!

И, да, такие АЛЬТЕРНАТИВНЫЕ биологические тех-
нологии есть по всему кругу вопросов! А индустриаль-
ные методы геоинженерии — это прямое разрушение
климатических циклов и прямое ведение войны и с лю-
дьми, и с Биосферой планеты!
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ГЛАВА 9. КОГДА ПРИХОДЯТ
ГОСУДАРСТВА…

Появление технических методов геоинженерии
(а так же научных или наукообразных жульничеств раз-
ного рода, имитирующих методы геоинженерии) соотно-
сят с концом XIX — началом XX века. Говорят обычно,
что, как минимум, идеи климатического инжениринга
появились именно тогда.

Но, судя по всему, не только идеи, но и первона-
чальные технические решения. Те же потоки горячего
воздуха от земли, взрывы в атмосфере или распыление
в атмосфере различных веществ используют и сейчас.
Только в доработанном и усовершенствованном объё-
ме. Ну, и да — размеры такого рода экспериментов
возросли в разы, и сейчас охватывают целые макро-ре-
гионы планеты.

А чисто идеи «власти человека над климатом» и «че-
ловека — царя природы», я бы сказал, отчетливо УЖЕ
проявились на столетие раньше, в веке XVIII. Судя
по всему, даже первые эксперименты по воздействию
на погоду ставились тогда!

Но конец XIX века, конечно же, стал первоначаль-
ной эпохой появившихся «климатических инженеров»!
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Эпоха буйного роста науки, становления промышленно-
сти — люди были смелы и дерзки. Им казалось, что они
могут все, и весь мир лежит у их ног. Стоит ли удивлять-
ся, что некоторые замахнулись и на климат? Не знаю,
сколько из них было откровенных жуликов и мошенни-
ков от типа-«науки», потчевавших фермеров сказочками
вперемешку с балаганными фокусами. Вероятно, много.
Вероятно, больше 90% такого рода деятелей! Но! Отчет-
ливо проявляются и личности, которые заложили осно-
вы современных методов воздействия на климат. Повто-
рюсь: все современные вмешательства в погоду в общих
чертах повторяют технологии, предложенные в XIX веке.

Плюсом в пользу наличия и реальных ученых, может
быть даже существенно опередивших своё время, явля-
ется то, что у многих из них изобретения были выкупле-
ны. И выкуплены даже государствами! Вот об этом, как
именно государства распорядились попавшими к ним
в руки первоначальными технологиями, я бы и хотел
сейчас поговорить.

В XIX веке деятельность «техно-шаманов» по «вы-
зыванию дождей» была лёгкой и весёлой. Часто —
просто-таки балаган, цирк, шоу. Некоторые из «власти-
телей дождей» тех лет и ездили с места на место, как
передвижной цирк-шапито. С нагнетанием таинствен-
ности вокруг «великого и ужасного», с проплаченными
статейками в газетах и прочими элементами шоу-биз-
неса. Такие, харизматичные ученые-авантюристы. Ну,
или просто авантюристы и мошенники — когда как!
Зачастую единственным РЕАЛЬНЫМ инструментом их
«техно-шаманизма» был только прогноз погоды от по-
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являвшихся в то же историческое время бюро
и агентств по наблюдению за погодой.

В общем, всё это было легко и весело. Читаешь про
таких деятелей, и вспоминаются фильмы в стиле паро-
панка (стим-панка) или дизель-панка. Какой-нибудь
«Шерлок Холмс» или что-то подобное. Умный благород-
ный авантюрист-исследователь. Та же эпоха, что и про-
изведения Артура Конан Дойля!

Вот только в РЕАЛЬНОМ МИРЕ, в отличии от литера-
туры, Главный Герой не победил Главного Злодея. Глав-
ным Злодеем оказалась многоголовая гидра государств,
в лице пыльных бюрократов, скупавших и засекречивав-
ших реально работающие климатические технологии.

Небольшая предварительная сноска.

Наибольшее распространение климатические техно-
логии получили в СССР и США. Во многом это происхо-
дило схожим образом. Я бы сказал, что в Советском Со-
юзе это были изначально государственные программы.
Создавались сразу целые государственные институты.
А в США государственные ведомства монополизирова-
ли частные разработки в этом направлении. Где-то ску-
пали патенты и технологии, а где-то и просто «отжима-
ли», создавая всем прессом государственной махины
невыносимые условия жизни и деятельности исследова-
телям частным.

В общем, идея «климатического оружия» появилась
сразу, как климатические технологии попали в руки го-
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сударственных структур. Ну, это так, на мой наивный
и не искушенный взгляд!

Топор — это просто топор. Инструмент такой. Можно
дом срубить. Можно дров наколоть. А можно старуху-
процентщицу, того-этого, «в расход» пустить. Или «в ноч-
ную смену» под мост, прохожих грабить.

Я хочу подчеркнуть для моего читателя, что климати-
ческие технологии и геоинжиниринг — не «зло»
и не «добро». Это просто технологии. Это просто инстру-
мент. Научно-техническое развитие Человечества подо-
шло к тому, что теперь мы РЕАЛЬНО МОЖЕМ воздей-
ствовать на погоду, уровень солнечной радиации и т. п.

ТЕХНОЛОГИИ ОТМЕНИТЬ НЕЛЬЗЯ — ВОПРОС
СТОИТ В ТОМ, КТО И КАК ВОСПОЛЬЗУЕТСЯ ЭТИМИ
ТЕХНОЛОГИЯМИ!

И пока опыт ПРАКТИЧЕСКОГО ПРИМЕНЕНИЯ
климатических технологий, увы, весьма печален!

Так или иначе, но климатические технологии попада-
ют в руки государств. И не просто государств, а ВОЕН-
НЫХ государственных ведомств.

Хм…, тут же решают генералы, мы можем вызвать
дождь?! А давайте-ка тогда вызовем сильный дождь, ко-
торый смоет все посевы и люди сдохнут от голода!

Хм… для сельского хозяйства придумали вещества,
уничтожающие сорняки? А давайте их распылим по-
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больше, уничтожим все посевы и люди сдохнут от го-
лода!

Хм… ученые придумали еще что-то? А можно с помо-
щью этого кого-то убить?!

Вот такая профессиональная деформация личности
получается — первая мысль как бы использовать
во вред, для уничтожения.

Не сомневаюсь, что и идея «климатического оружия»
созрела в головах каких-то генералов!

Вообще идею климатического оружия относят упор-
но к разряду «гипотетических». То есть, возможно,
и предполагаемых, но реально не существующих. Вы-
мысел, фантастика, нет такого! Такова САМАЯ РАСПРО-
СТРАНЕННАЯ позиция.

«Климатическое оружие (метеорологическое ору-
жие) — гипотетическое и иногда в ранней стадии раз-
работки оружие массового поражения и разрушения
экономики отдельно взятой страны или группы стран,
использующее в качестве поражающего фактора искус-
ственное воздействие на природные ресурсы, погоду
и климат отдельно взятой территории, страны, госу-
дарства, материка, континента. В качестве механизма
„пуска“ могут быть использованы различные техноло-
гии и средства, искусственно созданные техногенные
катастрофы, влекущие за собой экологические ката-
строфы и, как следствие, создающие экономические
проблемы (кризисы)».
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Цитата из Википедии однозначна в этом ключе: нет
такого, «гипотетическая» фантазия!

Правда, раздел «История» соответствующей статьи
в Википедии не пустует:

«Известны воздействия американцев на верховья Ме-
конга в ходе войны во Вьетнаме с целью выведения
из строя „тропы Хо Ши Мина“, системы дорог, по кото-
рой осуществлялось снабжение партизан Национально-
го фронта освобождения Южного Вьетнама в Южном
Вьетнаме („Операция Попай“). Хотя американцам и уда-
лось вызвать проливные дожди и частично парализо-
вать снабжение партизан, но это потребовало огром-
ных материальных затрат (в качестве воздействующих
веществ используются йодистое серебро, сухой лёд и т.
д.), а полученный эффект был кратковременным».

Ах, да: климатическое оружие «гипотетическое» и ре-
ально не существует, но в середине XX века это «гипоте-
тическое и не существующее» оружие РЕАЛЬНО и МАС-
ШТАБНО применялось!

Тогда нам в качестве аргумента о том, что климатиче-
ского оружия нет, остается последнее: Запрет на исполь-
зование технологий модификации погоды в военных це-
лях сейчас действует в рамках Конвенции о запрещении
военного или любого иного враждебного использования
средств воздействия на природную среду (ENMOD).

Ах, да, санкции за нарушение будут суровы! При
наличии информации о нарушении положений Конвен-
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ции любое государство имеет право обратиться с жало-
бой прямо в Совет Безопасности ООН. Помимо этого,
любая страна-участник имеет право направить Гене-
ральному секретарю ООН официальный запрос о со-
зыве Консультативного комитета экспертов, который
должен собраться не позднее, чем через месяц для вы-
яснения и оценки фактических обстоятельств сомни-
тельных явлений в окружающей среде.

То есть, если что вдруг, и климатическое оружие ока-
жется никаким не «гипотетическим», а самым что ни
на есть РЕАЛЬНЫМ, то… в общем, подайте жалобу. Бю-
рократы разберутся. Соберутся через месяцок. Еще ка-
кую-нибудь комиссию создадут…

Для справки повторю то, что писал в предыдущих
главах:

Опасения в безопасности геоинжениринга привели
к тому, что в 2010 году Конвенция ООН о биологиче-
ском разнообразии ввела мораторий на геоинженерные
эксперименты.

Что проигнорировал в 2012 году «инициативный
миллиардер» Расс Джордж, распылив у берегов Канады
100 тонн чистого сульфата железа и охватив эксперимен-
том по «цветению» океана 10 тысяч квадратных кило-
метров.

Как видите, «инициативным миллиардерам», просто
богатым ЧАСТНЫМ ЛИЦАМ, совершенно наплевать
на акты ООН — они делают что хотят, кратно увеличи-
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вая использование совершенно не проверенных техно-
логий!

Внимание, вопрос: А станут ли гораздо более круп-
ные структуры государств и транснациональных корпо-
раций (по сути, «не территориальных государств», часто
более могущественных и богатых, чем небольшие тер-
риториальные государства) вообще оглядываться на ка-
кие-то там актики какого-то там ООН?!

Мой ответ «нет». Даже задумываться о таком не ста-
нут!

Ну, да: исследования такого рода засекретят.
Но они бы и так разработки любого инновационного
оружия засекретили, вне зависимости от запретов или
разрешений ООН!

Так что, увы и ах, уверовать в «белых и пушистых»
транснационалов я не могу — ну, не получается никак!
Репутация у них того… подмоченная слегка…

А вот для того, чтобы понять КАК ИМЕННО «гипоте-
тическое» климатическое оружие применялось в исто-
рии РЕАЛЬНО, давайте и посмотрим на РЕАЛЬНЫЙ
случай его применения.

Вьетнамская война — конфликт во Вьетнаме, Лаосе
и Камбодже с 1 ноября 1955 года до падения Сайгона
30 апреля 1975 года. Это была вторая из Индокитайских
войн, которая официально велась между Северным
и Южным Вьетнамом.

87



Но, как всегда, есть некоторое «но», которое позво-
ляет посмотреть на вопрос более объемно!

Северный Вьетнам поддерживали Советский Союз,
Китай и другие коммунистические союзники. Южный
Вьетнам поддерживали Соединённые Штаты и другие
«антикоммунистические» союзники. Война считается
опосредованной войной времен холодной войны. Война
длилась почти 20 лет. Прямое участие Соединённых
Штатов закончилось в 1973 году.

Для справки:

Прокси-война (англ. proxy war, также опосредован-
ная война, «война по доверенности», «война чужими
руками») — международный конфликт между двумя
странами, которые пытаются достичь своих собствен-
ных целей с помощью военных действий, происходя-
щих на территории и с использованием ресурсов тре-
тьей страны, под прикрытием разрешения внутреннего
конфликта в этой третьей стране. Такого рода войны
ведутся и сейчас, в веке XXI.

Для оценки контекста РЕАЛЬНОГО ПРИМЕНЕНИЯ
климатического оружия:

Война во Вьетнаме повлекла за собой огромные чело-
веческие жертвы. Оценки числа убитых вьетнамских сол-
дат и мирных жителей колеблются от 966 тысяч до 3 мил-
лионов человек. Причина такой степени неточности (как
минимум, в 3 раза) в том числе и в том, что военные дей-
ствия велись с использованием технологий «преобразова-

88



ния природной среды». Сколько в результате умерло лю-
дей от голода, допустим, оценить просто не возможно.

58220 военнослужащих Соединённых Штатов Аме-
рики также погибли в ходе конфликта. Ещё 1626 чело-
век пропали без вести. Здесь, в отличии от вьетнамцев,
которых никто не считал, цифры точные.

Теперь перейдем к применению конкретно климати-
ческого оружия США в ходе Вьетнамской войны.

«Операция Попай» (англ. «Operation Popeye») —
операция по использованию климатического оружия ар-
мией США во время войны во Вьетнаме.

Началась 20 марта 1967 года, завершилась 5 июля
1972 года.

Проводилась во время сезона дождей с марта по но-
ябрь.

Суть операции заключалась в активном воздействии
на облака с самолётов. В дождевых облаках рассеивался
иодид серебра, что приводило к обильным осадкам. В ре-
зультате количество осадков увеличивалось в три раза
выше нормы. Это приводило к затоплению полей с ри-
сом и иных посевов культурных растений. А также повре-
ждению «Тропы Хо Ши Мина», дороги, по которой севе-
ровьетнамцы снабжались оружием и снаряжением.

За период войны было израсходовано 12 миллионов
фунтов (≈ 5,4 тысяч тонн) йодистого серебра.

89



«Операция Попай» была экспериментальной опера-
цией, разработанной Государственным департаментом
США и Министерством обороны США.

Так же на протяжении октября 1966 года было про-
ведено испытание технологий, примененных затем
в «Операции Попай», на востоке Лаоса. Правительство
Лаоса не было проинформировано ни о проведении
операции, ни об её методах, ни о целях. Во Вьетнаме,
охваченном гражданской войной, и «информировать»
было просто не кого.

Это ПОДТВЕРЖДЕННОЕ применение климатиче-
ского оружия. Данные технологии изначально рассмат-
ривались именно как «климатическое оружие». Но! Как
всегда, есть и что добавить ещё!

Фактически во Вьетнаме США вели масштабную
экосистемную войну.

ВОЕНЩИНА, СОВМЕСТНО С КОММЕРЧЕСКИМИ
ТРАНСНАЦИОНАЛЬНЫМИ КОМПАНИЯМИ, СОЗНА-
ТЕЛЬНО И ЦЕЛЕНАПРАВЛЕННО УНИЧТОЖАЛА
ФРАГМЕНТ БИОСФЕРЫ ЗЕМЛИ!

Возможно, пора переоценить события тех лет в свете
современных, расширившихся, знаний!

Сейчас подтверждена практически теория биосферно-
го насоса. Древние Леса принимают непосредственное
участие в формировании климата. Кроме технических
воздействий непосредственно на климат и атмосферу, ар-
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мия США совместно с транснациональными корпорация-
ми сознательно уничтожала и местные экосистемы в ходе
ведущейся параллельно так называемой «гербицидной
войны». Что, кроме всего прочего, оказывало влияние
и на климат.

ПО СУТИ, ШЛА ПРЯМАЯ ВОЙНА С САМОЙ БИО-
СФЕРОЙ ПЛАНЕТЫ!

Справка:

Гербицидная война — это использование веществ,
предназначенных для уничтожения растительной экоси-
стемы местности. Ее основной целью является наруше-
ние сельскохозяйственного производства продуктов пи-
тания и уничтожение растений.

Гербицидная война также запрещена Конвенцией
об изменении окружающей среды ООН с 1978 года, ко-
торая запрещает «любые методы изменения состава или
структуры биоты Земли».

Краткая история ПРИЗНАННЫХ гербицидных
войн.

Во время Чрезвычайной ситуации в Малайзии
с 1948 по 1960 год британские военные использовали
гербициды и дефолианты в сельской местности Малай-
зии, включая посевные поля мирных граждан. Чтобы
лишить повстанцев Малайской национально-освободи-
тельной армии укрытия, потенциальных источников
продовольствия и «выдавить» их из джунглей, лесные
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экосистемы тотально уничтожались. Достоверных дан-
ных об объеме уничтоженных экосистем нет.

Война во Вьетнаме.

Соединенные Штаты Америки использовали герби-
циды в Юго-Восточной Азии во время войны во Вьетна-
ме еще шире. Успех полевых испытаний «Project AGILE»
с гербицидами в Южном Вьетнаме в 1961 году и просто-
таки вдохновение генералитета от использования бри-
танцами гербицидов и дефолиантов во время чрезвы-
чайной ситуации в Малайзии в 1950-х годах привели
к созданию официальной гербицидной программы
«Operation Trail Dust» (1961—1971).

Операция «Рука ранчо», программа ВВС США по ис-
пользованию самолетов C-123K для распыления герби-
цидов на больших площадях, была одной из многих
программ, проводимых под эгидой «Trail Dust». Экипа-
жи самолетов, которым было поручено распылять дефо-
лиант, откровенно издевались над уничтожаемыми ими
людьми и экосистемами. Они использовали девиз «Толь-
ко вы можете предотвратить леса» — сокращение из-
вестного девиза Лесной службы США «Только вы може-
те предотвратить лесные пожары». Такой откровенный
глум прекрасно показывает тот факт, что не только гене-
ралы, отдававшие живодерские приказы о совершении
тотального экоцида, прекрасно понимали, что они дела-
ют. Это прекрасно понимали и рядовые исполнители.

США официально заявляют, что гербицидные и за-
жигательные вещества, такие как напалм, не подпадают
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под определение «химического оружия». И что Велико-
британия создала прецедент, применив их во время
Чрезвычайной ситуации в Малайзии. Сами понимаете,
что это не более чем ритуальные «отмазки». Ничего
не значащие слова.

«Рука ранчо» начиналась как ограниченная програм-
ма дефолиации приграничных территорий, периметров
безопасности и уничтожения урожая.

Но потом, еще более масштабно, начали уничто-
жать и джунгли. В 1963 году дефолиация была оценена
как улучшение видимости в джунглях на 30—75%
по горизонтали и на 40—80% по вертикали. Усовер-
шенствования в системах доставки к 1968 году увели-
чили этот показатель до 50—70% по горизонтали и 60
—90% по вертикали. Древние Леса уничтожались то-
тально!

Масштабы хорошо иллюстрирует такой пример. Ис-
пользование гербицидов во Вьетнаме вызвало нехватку
коммерческих пестицидов в середине 1966 года, когда
Министерству обороны пришлось использовать полно-
мочия в соответствии с Законом об оборонном произ-
водстве 1950 года для обеспечения поставок. То есть, ту-
по отобрать все у аграриев в пользу армии.

Концентрация гербицидов, распыляемых
в «Operation Ranch Hand», была более чем на порядок
выше, чем при «домашнем использовании». Травили
не жалеючи!
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Было опрыскано примерно 10% поверхности Южно-
го Вьетнама — около 17 000 квадратных километров.

Около 85% опрыскиваний было направлено на де-
фолиацию джунглей.

И только около 15% — на уничтожение урожая на по-
лях.

Это только некоторые цифры и факты. Но и они, я
надеюсь, способны проиллюстрировать тот факт, что
шло ТОТАЛЬНОЕ УНИЧТОЖЕНИЕ БИОЦЕНОЗОВ.

В тотальной войне против Биосферы очень сложно
выделить компонент чисто «климатического оружия».
Но и он там есть — наш мир целостный и не раздели-
мый!
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ГЛАВА 10. ПЕРВАЯ
КЛИМАТИЧЕСКАЯ ВОЙНА

На Ближнем Востоке разгорается уже как минимум
десятилетие настоящая война, но на «новом фронте»,
так сказать. Война за воду! Я это интерпретировать ина-
че, как словом «война» просто затрудняюсь — очень уж
велики масштабы конфликта!

Изменение климата делает регион Аравийского по-
луострова более жарким и сухим. Хотя, скажете вы, куда
уж жарче и суше, когда весь регион — это и есть Аравий-
ская пустыня. Так и есть! И именно это и делает Ближ-
ний Восток, вероятно, самым уязвимым регионом
на планете при мельчайших изменениях климата.

Иранские чиновники уже много лет буквально воют
о том, что другие страны «крадут их воду». В 2018 году,
в условиях жестокой засухи и повышения температуры,
они прямо об этом заявили!

«И Израиль, и другая страна работают над тем, что-
бы иранские облака не проливались дождем», — заявил
в своем выступлении в 2018 году бригадный генерал Го-
лам Реза Джалали.

«Другая страна», название которой генералу столь
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неприятно, что он даже не произносит его вслух — это
Объединенные Арабские Эмираты (ОАЭ).

И вот здесь мы подходим к тому, что то, что иранский
генерал однозначно воспринимает как войну против его
государства, ведется как раз методами геоинженерии.

ОАЭ начали просто гигантскую программу по засеву
облаков достаточно давно. И подозрения Ирана неуди-
вительны, учитывая его напряженные отношения
с большинством стран Персидского залива. ОАЭ и Изра-
иль утверждают, что настоящая цель применяемых ими
геоинженерных технологий — не «воровать воду у сосе-
дей», а просто вызвать дождь на собственных иссушен-
ных землях.

И ВОТ ТУТ ВСТАЕТ КОВАРНЫЙ ВОПРОС: А ГДЕ
РАЗНИЦА МЕЖДУ «МИРНЫМ» И «ВОЕННЫМ» ПРИ-
МЕНЕНИЕМ ГЕОИНЖЕНЕРИИ?

Обратимся к давно известному и вполне научному
принципу: «Ежели где-то что-то прибыло, то где-то что-
то убыло». Так ли не прав иранский генерал в свете по-
нимания и закона сохранения элементов системы,
и принципов взаимозависимости элементов в экорегио-
нах? Если дожди, спровоцированные прямыми техноло-
гическими методами, не распределятся по всему экоре-
гиону, как раньше, а прольются вблизи побережья —
не есть ли это «экологическая война» против иранцев,
которые утратят свое сельское хозяйство и начнут выми-
рать от голода? Это уже война или еще нет?!
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В технологиях геоинженерии, которые все шире
и шире РЕАЛЬНО применяются, нет разницы! Это одни
технологии. Не существует «мирной геоинженерии» или
«военной геоинженерии» — методы воздействия на по-
году одинаковые. Вот только лишив соседнее государ-
ство осадков, сломав имеющиеся климатические циклы
в регионе — мы наносим по территории соседа удар,
вполне сопоставимый с последствиями применения лю-
бого другого оружия массового поражения.

Так геоинжениринг это «оружие», или пока еще нет?
Или уже вполне себе да, например, как элемент неофи-
циальной прокси-войны? Жуткие вопросы, скажу я вам,
если ты житель бедного государства на Аравийском по-
луострове! А соседние богатые государства безжалостно
«выдавливают» и так скудную воду из неба…

По мере высыхания Ближнего Востока и Северной
Африки страны региона включились в настоящую гонку
по разработке химических веществ и технологий, кото-
рые, как они надеются, позволят им увеличить количе-
ство осадков. Причины реально серьезные:

— сейчас в 12 из 19 стран региона выпадает в сред-
нем менее 10 дюймов осадков в год;

— это на 20% меньше, чем в среднем за последние
30 лет.

Вопрос в том, что некоторые страны богатые, а дру-
гие — нет. И климатические технологии могут позволить
себе не все. ОАЭ «могут себе это позволить». И на сего-
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дняшний день являются лидером в применении геоин-
жениронга в регионе.

Поскольку богатые страны, такие как Эмираты, вкла-
дывают в эти технологии сотни миллионов долларов,
другие страны присоединяются к гонке, пытаясь гаран-
тировать, что они не упустят свою «справедливую долю
осадков». В Марокко и Эфиопии есть программы по за-
севу облаков, как и в Иране. Саудовская Аравия так же
начала свою крупномасштабную программу. Ещё полдю-
жины других стран Ближнего Востока и Северной Афри-
ки рассматривают такую возможность, но пока не имеют
средств на геоинженерные эксперименты. И складыва-
ется такая ситуация, что, по крайней мере в этом реги-
оне, эксперименты с погодой становятся массовыми
и непредсказуемыми.

Но страны Ближнего Востока отмахнулись от любых
научных сомнений экспертов и буквально ввязались
в «драку за воду».

Безусловным региональным лидером являются
ОАЭ. Что называется, «идут с большим отрывом».
И не только из-за богатства страны. Еще в 1990-х годах
правящая семья шейхов в Эмиратах осознала, что под-
держание обильного водоснабжения будет столь же
важно для сохранения статуса страны как финансовой
и деловой столицы Персидского залива, как и огром-
ные запасы нефти и газа. «Нефть пить не будешь!» —
сказали шейхи и начали работы в этом направлении
еще тогда.
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Для сравнения: в 1960 году население крошечной
страны составляло менее 100 000 человек. Воды было
достаточно для всех.

К 2020 году население выросло почти до 10 миллио-
нов человек. И люди стали жить цивилизовано: ванны,
джакузи и прочие бассейны стали привычными. Спрос
на воду, естественно, мягко говоря, резко возрос.

В настоящее время жители Объединенных Арабских
Эмиратов потребляют примерно 147 галлонов воды
на человека в день, в то время как средний мировой по-
казатель составляет 47 галлонов. Это свежие данные
2021 года — в три раза больше среднемирового потреб-
ления.

В настоящее время потребности в пресной воде удо-
влетворяются за счет опреснительных установок. Строи-
тельство одной такой установки обходится примерно
в 1 миллиард долларов или более. И требует постоянно
огромного количества энергии для работы.

Сейчас Национальный центр метеорологии и сейсмо-
логии в Эмиратах, после 20 лет исследований и экспери-
ментов, запускает свою программу по засеву облаков с ис-
пользованием почти военных протоколов. Пилоты нахо-
дятся в режиме ожидания, готовые взлететь в небо, как
только метеорологи, работающие в горных районах стра-
ны, обнаружат перспективное погодное образование.

«Мы находимся в режиме круглосуточной готовно-
сти. Мы живем в пределах 30—40 минут езды от аэро-
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порта и, с момента прибытия сюда, нам требуется
25 минут, чтобы подняться в воздух», — рассказывает
капитан Марк Ньюман, пилот южноафриканской геоин-
жениронговой компании.

Объединенные Арабские Эмираты используют два
основных вещества для засева облаков: традиционный
материал из йодистого серебра и недавно запатентован-
ное вещество, разработанное в Университете Халифа
в Абу-Даби. Уже свою инновационную разработку.

А вот Израиль, бывший пионером в области засева
облаков не только на Ближнем Востоке, но и в мире, на-
оборот приостановил свою программу в 2021 году. По-
сле 50 лет активных исследований!

«Это было экономически неэффективно», — говорит
Пинхас Альперт, почетный профессор Тель-Авивского
университета, который проводил аудит геоинжениронго-
вой программы в Израиле.

Вот такая неоднозначная ситуация с «вызыванием
дождей». Пока Израильтяне предпочитают экономить,
Арабские Эмираты продолжают жить на широкую ногу
и не собираются ни в чем себе отказывать. А для этого
готовы любыми способами получать пресную воду
в неограниченном количестве. В том числе и для бассей-
нов, и для роскошных садов с экзотическими фруктами
во дворцах шейхов. Что у населения и властей соседних
не богатых стран вызывает не только раздражение,
но и переходит в обвинения в ведущейся «климатиче-
ской войне» против них.
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Ближний Восток опять накаляется.

Возможно, что и отказ Израиля от активной про-
граммы по «вызыванию дождей» связан не с экономиче-
скими причинами, а с желанием сгладить политические
конфликты.
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ГЛАВА 11. ПОЛИГОНЫ
СОВРЕМЕННОГО
ГЕОИНЖЕНЕРИНГА:
ОБЪЕДИНЕННЫЕ
АРАБСКИЕ ЭМИРАТЫ
(ОАЭ)

«…в будущем развитии ОАЭ будет продолжаться
чрезмерное потребление. В то же время, будут приме-
няться и все более усовершенствованные технологии
для компенсации собственного избыточного потребле-
ния».

«До тех пор, пока сохраняются энергетические ре-
сурсы и внешняя рента, монархии Персидского залива,
по крайней мере, теоретически, будут сохранять свою
способность поддерживать свой энергоемкий современ-
ный образ жизни с кондиционированием воздуха
и опреснением морской воды. А так же обеспечивать
снабжение продовольствием за счет субсидирования
местного сельского хозяйства и покупки сельскохозяй-
ственных угодий за рубежом. Будут продолжать за-
тратные проекты по манипулированию средой обита-
ния, как правило, за счет сильного государственного
потенциала.»
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(Luomi, Mari (2014). Монархии
Персидского залива

и изменение климата: Абу-
Даби и Катар в эпоху

естественной
неустойчивости.)

Это аналитика 2014 года в качестве эпиграфа.

Монархия. Неограниченное количество денег. Ад-
ская смесь, скажу я вам!

Еще небольшая иллюстрация из Абу-Даби:

«Наши финансовые ресурсы поддерживают нашу
способность к адаптации к любым вызовам, вызванным
изменением климата.

В настоящее время они инвестируются в расшире-
ние инфраструктуры кондиционирования воздуха, си-
стем отвода дождевой воды, строительство барьеров
от наводнений и новых опреснительных установок.

В июне 2016 года в Абу-Даби будет запущен новый
проект по усовершенствованию системы отвода дож-
девой воды из-за неестественно сильных гроз в марте
2016 года, которые нанесли ущерб имуществу 860 чело-
век и вызвали наводнения.»

Для понимания: ирония состоит в том, что «неесте-
ственно сильные грозы» были вызваны геоинженерны-
ми экспериментами самих же властей.
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ТЕПЕРЬ КРАТКАЯ ИСТОРИЯ «ТЕХНО-ШАМАНИЗ-
МА» С ДОЖДЯМИ В ЭМИРАТАХ.

Программа облачного посева в ОАЭ была начата
в конце 1990-х годов.

В 2005 году ОАЭ учредили премию ОАЭ за выдаю-
щиеся достижения в области развития науки и практики
изменения погоды в сотрудничестве со Всемирной ме-
теорологической организацией.

В 2010 году посев облаков начался как проект метео-
рологических служб по созданию искусственного дождя
на практике. Проект обошелся примерно в 11 миллио-
нов долларов и привел к созданию ливневых штормов
в пустынях Дубая и Абу-Даби начиная с первых же прак-
тических испытаний.

В 2014 году в ОАЭ было проведено в общей сложно-
сти 187 операций по наведению облаков с использова-
нием специальной авиации.

В 2017 году было проведено 214 таких операций.

В 2018 году — 184 операции.

В 2019 году — 247 операций.

С 2020 года испытания «облачных технологий» про-
водятся с партнерами из США для проверки использова-
ния принципиально новых наноматериалов для посева.
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Как видите, использование геоинженерных техноло-
гий в ОАЭ расширяется год от года.

ТЕХНОЛОГИЯ

В ОАЭ сейчас используется оперативный засев гиг-
роскопических облаков с помощью не только самолетов,
но и дронов. Управляемые беспилотники, в отличие
от обычного случайного засева с самолета, позволяют
вести засев облаков химическими реагентами более
прицельно.

С 2021 года дроны дополнительно оснащаются обо-
рудованием для изменения электрического заряда. Они
летают на малых высотах и передают электрический за-
ряд молекулам воздуха.

Для затравки гигроскопических облаков используют-
ся как иодид серебра и иодид калия, так и природные
соли. Такие как хлорид калия и хлорид натрия, которые
присутствуют в атмосфере при гигроскопических
вспышках в естественных условиях.

В настоящее время ОАЭ в основном «засевает обла-
ка» в отдаленных районах на границе с Оманом, чтобы
повысить уровень в водоносных горизонтах и водохра-
нилищах системно.

В ОАЭ имеется 75 сетевых автоматических метеостан-
ций, распределенных по всей территории, 7 станций
контроля, сеть доплеровских метеорологических рада-
ров, состоящая из пяти стационарных и одного мобиль-
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ного радаров, а также шесть собственных специализиро-
ваных самолетов «Beechcraft King Air C90» для операций
по засеву облаков. Дополнительно привлекаются под-
рядчики из ЮАР, США и Великобритании.

За время экспериментов в ОАЭ накопились и дан-
ные по воздействию геоинженерных технологий
на окружающую среду.

Первое и самое важное, это наводнения.

Приток осадков от облачного посева сильно влияет
на необорудованную инфраструктуру ОАЭ. Напомню:
до геоинженерных экспериментов наводнений в ПУ-
СТЫННЫХ Арабских Эмиратах просто не было!

Последние самые сильные наводнения произошли
в населенной части страны в 2019- 20 годах.

Эксперимент по засеву облаков, проведенный в ок-
тябре 2019 года Национальным центром метеорологии
и сейсмологии ОАЭ в рамках Исследовательской про-
граммы ОАЭ по науке об усилении осадков привел к ка-
тастрофическому наводнению.

В январе 2020 года катастрофа повторилась. Для уда-
ления излишков воды были необходимы насосы, по-
скольку дренажные системы не справлялись с таким
объемом воды.

По оценкам, ОАЭ сейчас инвестируют 136,1 миллио-
на долларов для защиты от затопления инфраструктуры
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и транспорта после сильных искусственных штормов.
Эксперименты по засеву облаков продолжаются не ме-
нее активно, но они перенесены в отдаленные регионы
страны. Судя по всему, власти ОАЭ пытаются поднять
уровень грунтовых вод в подземных водоносных гори-
зонтах.

Еще одним неблагоприятным последствием геоин-
женерных экспериментов являются атмосферные аэро-
золи.

Эксперименты по засеву облаков требуют выброса
солей и кристаллов йода серебра в атмосферу. И их ко-
личество исчисляется десятками тонн. Повышенная кон-
центрация твердых частиц увеличивает риск респиратор-
ных заболеваний.

В ОАЭ в 2017 году было впервые проведено исследо-
вание до и после эксперимента по засеву облаков, в хо-
де которого было зафиксировано существенное увели-
чение содержания твердых частиц, что соответствовало
месяцам активного эксперимента и после него. Но дан-
ные эти не полные. Никакого постоянного учета аэро-
зольных загрязнителей в ходе геоинженерных экспери-
ментов не ведется.

Ну, что сказать: шейхам можно всё… по крайней мере,
до тех пор, пока они сидят на нефтяной ренте. И плевать
они хотели на горе и печали соседних БЕДНЫХ стран!

Добавлю, что оценок такого рода МАСШТАБНЕЙ-
ШИХ воздействий на погоду в рамках Аравийского по-
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луострова, а, тем более, в рамках планеты Земля никто
не делает. Но я бы предположил, что такое воздействие
есть.
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ГЛАВА 12. ПОЛИГОНЫ
СОВРЕМЕННОГО
ГЕОИНЖЕНЕРИНГА:
КИТАЙ

Китай — это, конечно же, «на сладкое»!

Без вопросов, самые масштабные программы
по преобразованию климата проводятся в Китае! Как
минимум, Китай сформировал одну из самых масштаб-
ных исследовательских программ геоинженерии в мире.
Это факт вполне общепризнанный. Но я бы все-таки
предположил, что не «одну из самых», а САМУЮ боль-
шую геоинжениринговую программу.

Смысл вот в чем: у Китая есть и единое управление
на огромной территории, и неограниченное финансиро-
вание. Огромные деньги есть и у различных транснацио-
нальных коммерческих структур, и у государств, типа
Арабских Эмиратов. Но только у Китая есть огромный
полигон для экспериментов с климатом по единой про-
грамме под централизованным руководством!

Чем-то сопоставимым можно считать разве что «ста-
линский план преобразования природы» в Советском
Союзе.
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Китай с 2020 года создает систему ПОЛНОГО мони-
торинга и регулирования климата над ВСЕЙ своей тер-
риторией. Запланировано:

К 2025 году контролировать и регулировать климат
над 60% территории страны.

К 2035 году контролировать климат над страной
ПОЛНОСТЬЮ и стать мировым лидером в геоинженер-
ных технологиях.

Серьезная заявка, не правда ли?!

ТРИ ГОДА (сейчас 2023 год, два года план уже реа-
лизуется) до климат-контроля на 60% территории.

ТРИНАДЦАТЬ ЛЕТ до ПОЛНОГО климат-контроля.

…э …фантастика, или китайцы РЕАЛЬНО СПОСОБ-
НЫ это проделать?!

Я попробовал проанализировать этот вопрос. И по-
стараюсь объективно осветить выводы, к которым при-
шел.

ПЕРВОЕ

НАЧНЕМ С ПЕРВОИСТОЧНИКА

2 декабря 2020 года. Официальный государственный
сайт правительства КНР (www.gov.cn).
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«КИТАЙ БУДЕТ ПРОДВИГАТЬСЯ ВПЕРЕД С ПО-
МОЩЬЮ СЛУЖБЫ ИЗМЕНЕНИЯ ПОГОДЫ.

2 декабря Государственный совет выпустил цирку-
ляр, в котором излагаются меры по качественному раз-
витию системы изменения погоды.

Согласно документу, к 2025 году Китай будет
иметь развитую систему изменения погоды с прорыва-
ми в фундаментальных исследованиях и НИОКР в клю-
чевых технологиях, постоянными улучшениями в мо-
дернизации и совершенствовании услуг, значительным
улучшением комплексной защиты от рисков безопасно-
сти и оптимизацией систем и политики.

Общая площадь искусственного выпадения осадков
(снегопадов) превысит 5,5 миллионов квадратных кило-
метров, а для подавления града она должна превысить
580 000 квадратных километров.

К 2035 году система изменения погоды в Китае
должна выйти на мировой передовой уровень с точки
зрения эксплуатации, технологий и услуг, говорится
в циркуляре.

Служба изменения погоды должна активизировать
резервное обслуживание в следующих ключевых обла-
стях: оценка стихийных бедствий, таких как засуха
и град, и соответствующие работы по зонированию
в районах сельскохозяйственного производства; норма-
лизованные рабочие планы для регионов, нуждающихся
в защите и восстановлении окружающей среды; и ос-
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новные меры реагирования в чрезвычайных ситуациях
для борьбы с такими событиями, как лесные или луго-
вые пожары и необычно высокие температуры или за-
сухи».

ВТОРОЕ:

НАСКОЛЬКО РЕАЛЕН КИТАЙСКИЙ ГЕОИНЖЕ-
НЕРНЫЙ ПРОЕКТ?

Скажу сразу: на мой взгляд, полностью реален!

Что интересно, так это то, что информации по реали-
зации климатических проектов в Китае крайне мало.
С одной стороны это понимаемо — КНР государство
весьма закрытое. А, с другой стороны, это говорит о ве-
роятном засекречивании этого проекта китайским госу-
дарством. Говорят в общем, о том, что и так на виду.
Но масштабы того, что делается, показывают, что на ви-
ду ДАЛЕКО НЕ ВСЕ!

НАДВОДНАЯ ЧАСТЬ АЙСБЕРГА КИТАЙСКОГО
ПРОЕКТА ПРЕОБРАЗОВАНИЯ КЛИМАТА.

В период с 2012 по 2017 год Китай потратил более
1,34 миллиарда долларов на различные программы из-
менения погоды.

В 2017 году Китай выделил 175 миллионов долларов
на систему модификации погоды, призванную принести
больше осадков в регион, составляющий около 10% тер-
ритории страны.
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ПРОЕКТ «ТЯНЬХЭ»

На китайском языке название Тяньхэ буквально
означает «река в небе / небесах». Что также является ки-
тайским названием Млечного Пути.

В рамках проекта в Тибетских горах установлены де-
сятки тысяч печей, которые сжигают топливо. Та самая
технология, которая применялась с XIX века. Только
оборудование намного более мощное, и проект масшта-
бирован просто на гигантскую территорию. По подсче-
там, воздействие повышает количество осадков
на 10 миллиардов кубических метров в год. И, судя
по тому, что проект решено расширить на всю террито-
рию страны, все идет успешно. В рамках проектных по-
казателей.

Новый план 2020 года, по сути, является всего лишь
продолжением проекта Тяньхэ (Небесная река).
Не больше того — просто МАСШТАБИРОВАНИЕ УЖЕ
ОПРОБОВАННЫХ ТЕХНОЛОГИЙ.

Изначально проект Тяньхэ разработан учеными Уни-
верситета Цинхуа вообще в 2016 году. Его цель была
принести дополнительный дождь на территорию
в 1.6 миллионов квадратных километров.
С 2017 по 2020 годы проект УЖЕ успешно охватил 10%
территории Китая. Так что, технологии отлаженные! Ес-
ли у китайского государства хватит средств, то и охватить
«климат-контролем» всю территорию страны также
не вопрос!
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Десятки тысяч камер сгорания УЖЕ построены в от-
даленных местах на Тибетском плато. Это УЖЕ крупней-
ший подобный проект в мире! Да, какой «крупней-
ший» — это ЕДИНСТВЕННЫЙ в своём роде проект
в мире!

Камеры сгорания (такие печи с турбо-наддувом) сжи-
гают твёрдое топливо для производства йодида серебра,
вещества, вызывающего образование облаков, с кри-
сталлической структурой, похожей на лед.

Камеры установлены рядами на крутых горных гря-
дах, стоящих перед влажным муссоном из Южной Азии.
Когда ветер дует на гору, он создает восходящий поток
и уносит частицы в облака, чтобы вызвать дождь и снег.

Сама система разрабатывалась Государственной кор-
порацией Китая «China Aerospace Science and
Technology Corporation» — крупным подрядчиком в об-
ласти космической и оборонной промышленности.
Та же самая Госкорпорация, которая обеспечивает и ис-
следование Луны, и строительство китайской космиче-
ской станции. Так что, технологии космические!

Именно «космические ученые» спроектировали
и сконструировали камеры сгорания, используя передо-
вые технологии военных двигателей. Это позволяет та-
ким печам, больше похожим на ракетные двигатели, эф-
фективно сжигать твердое топливо высокой плотности
в среде с дефицитом кислорода на высоте более 5 тысяч
метров, где часть их них размещена.

ЗНАЧЕНИЕ КОНТРОЛЯ ТИБЕТСКОГО ПЛАТО
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На этот вопрос нужно обратить ОСОБОЕ внимание!

Гигантские ледники и огромные подземные резерву-
ары, найденные на Тибетском плато, которое часто так
и называют «водонапорной башней Азии», делает его
источником большинства из крупнейших рек континен-
та — в том числе Желтой реки, Янцзы, Меконга, Салу-
эна, Брахмапутры.

Реки, протекающие через Китай, Индию, Непал, Ла-
ос, Мьянму и ряд других стран, являются источником
пресной воды для почти половины населения мира.

И вот сейчас Китай не только контролирует источник
всей этой пресной воды, но и уверен в своей способно-
сти к УПРАВЛЯЕМОМУ КОНТРОЛЮ.
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ГЛАВА 13.
КЛИМАТИЧЕСКОЕ
ОРУЖИЕ, КАК ЭЛЕМЕНТ
НАЧИНАЮЩИХСЯ
ЭКОСИСТЕМНЫХ ВОЙН

Сразу скажу, что Конвенция о запрещении военного
или любого иного враждебного использования средств
воздействия на природную среду вступила в силу еще
в 1978 году.

Да, это так.

Под гарантии ООН, международного сообщества
и бла-бла-бла…

Да, и это так.

Вопрос в том, стоят ли хоть чего-то эти гарантии?!

Я считаю, что примерно года с 2020 система между-
народных договоров-гарантий, как говорят «междуна-
родная система политических сдержек и противовесов»,
дала сбой. И сейчас понемногу все серьезные силы (как
государства, так и транснациональные корпорации) пе-
реходят к «закону джунглей».
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Ну, как бы да: они от понятия «кто сильный, тот
и прав» слишком далеко и не отходили. Но, хотя бы, вид
делали! А сейчас я вообще сомневаюсь, что акты ООН
или международные договора способны кого-то в чем-
то сдержать!

Ученые считают, что климатического оружия нет,
но военные накладывают гриф секретности на любые
попытки обсуждать эту тему. Вопрос: ну, и зачем засек-
речивать то, чего нет?!

В прессе любые попытки обсуждать климатическое
оружие мгновенно шельмуются. Я имею ввиду СЕ-
РЬЕЗНЫЕ попытки СЕРЬЕЗНО обсуждать СЕРЬЕЗ-
НУЮ тему.

С откровенно дурацкими статейками о «климатиче-
ском оружии» сайтов в интернете достаточно. И в их
океане совершенно теряются отдельные интересные ма-
териалы, авторы которых пытаются анализировать во-
прос реально.

В результате, просто упоминание «климатического
оружия» сразу выводит само обсуждение вопроса
из разряда серьезного дискурса:

«А, это опять сказки про рептилоидов с планеты
Небиру, которые пытаются захватить Землю! Даже слы-
шать не хотим эту чушь!»

«Плоскоземельщина!»
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«Конспирология!»

«Теории заговоров!»

«Ученые этого не подтверждают! Ученые говорят, что
на сегодняшний день таких технологий нет!»

Э-э-э… Ну, откуда СРАЗУ настолько негативное вос-
приятие «климатического оружия», хочется спросить?!

Ну, нет, и нет! Это же прекрасно, если его ДЕЙ-
СТВИТЕЛЬНО нет!

Давайте тогда обсудим ГИПОТЕТИЧЕСКОЕ клима-
тическое оружие. И, увы, тоже «нет» в ответ: «Мы не бу-
дем обсуждать конспирологию!»

…и получается так, что само обсуждение даже ГИ-
ПОТЕТИЧЕСКОГО климатического оружия ТАБУИРО-
ВАНО в обществах по всему миру!

Такое ощущение, что эти самые «ученые», сходу от-
рицающие всё и вся, просто боятся, что их анафеме пре-
дадут даже за высказывания по теме!

Так это «наука» тогда, или средневековая схоластика
с сожжением неудачливых участников научного диспута
на костре потом?!

Вот честно: я бы и не брался за тему климатического
оружия, если бы были ответы на вопросы! Но вопросы
(и серьезные вопросы!) есть, а ответов — нет вообще!
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Это не те ли климатические технологии «не существу-
ют», которыми Китай собрался контролировать и регу-
лировать климат половины Евразийского континента?

А шейхи Арабских Эмиратов наводнения на Аравий-
ском полуострове устраивают молитвой, или, всё-таки,
применением «не существующих» технологий?

А во Вьетнаме экологическую войну (с применением
и климатического оружия в том числе) вела аж 50 лет
назад ведь армия США при участии транснациональных
корпораций, а не «инопланетяне с Нибиру», разве
не так? Или им «инопланетные военные эксперты» это
подсказали?!

Эту вьетнамскую бойню, когда в течении 20 лет про-
сто истреблялась сама Биосфера, что, тоже «фейком»
и «конспирологией» объявим?!

Почему на геоинженерные проекты в мире тратятся
миллиарды долларов, но, при этом, обсуждение их по-
следствий жесточайшим образом табуируется в прессе?

ВЕРНЕМСЯ СНОВА К КИТАЮ

Представьте себе Евразийский континент. А луч-
ше — посмотрите даже не на карту, а на глобус, остано-
вив вращающийся шар перед собой на Тибете. И, да —
нам нужна карта физическая, а не политическая.

Потому, что карта политическая Китайской Народ-
ной Республике (КНР) больше не интересна. Китайские
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лидеры, Коммунистическая Партия Китая (КПК), вооб-
ще больше политикой не интересуются. Им плевать
на границы государств. Пусть «белые варвары» играются
и дальше в геополитику, раз уж они живут прошлым. Ну,
цивилизация «белых варваров» ещё очень молода. Всё
они и шумят, и грызутся друг с другом, как щенки!

А Китай — это древняя и мудрая цивилизация. Это
Вечная Империя. И Китай живет будущим.

КИТАЙ ДАВНО НАЧАЛ И УСПЕШНО ВЕДЕТ
ПЕРВУЮ ГЕОФИЗИЧЕСКУЮ ВОЙНУ.

А ВЕСЬ ОСТАЛЬНОЙ МИР ПОКА ЭТОГО ДАЖЕ
НЕ ЗАМЕТИЛ.

Википедия относит геофизические войны к разряду
«гипотетических»:

«Геофизическое оружие — гипотетическое оружие,
объектом воздействия которого является окружающая
природная (геофизическая) среда — гидросфера, лито-
сфера, приземные слои атмосферы, озоносфера, магни-
тосфера, ионосфера, околоземное космическое про-
странство. Доказательства существования такого
оружия в настоящее время отсутствуют.

Общая характеристика.

Идея геофизического оружия заключается в том,
чтобы создать механизм искусственного вызывания
и нацеливания на определённые районы разрушитель-
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ных природных катаклизмов. Среди таких природных
катаклизмов называются:

— землетрясения, тектонические подвижки и раз-
ломы, извержения вулканов и вызванные ими вторич-
ные катастрофы (например, цунами). Геофизическое
оружие, нацеленное на использование в качестве пора-
жающего фактора эти катаклизмы, обычно именуют
«тектоническим оружием»;

— атмосферные катастрофы (торнадо, тайфуны,
смерчи, ливни), а также общее состояние климата
на определённой территории (засухи, заморозки, эро-
зия). Оружие, которое могло бы вызвать их, часто на-
зывают «климатическим оружием»;

— разрушение озонового слоя над отдельными тер-
риториями (создание «озоновых дыр»), с целью «выжи-
гания» и облучения естественной радиацией Солнца
(озонное оружие);

— воздействие на водные ресурсы (наводнения, цу-
нами, штормы, сели, снежные лавины);

— экологическое оружие (биосферное).

Считается, что возможность скрытного примене-
ния геофизического оружия невелика, так как многие
страны, в том числе США, Россия, Германия, Франция,
Великобритания и Япония имеют разнообразные си-
стемы мониторинга окружающей среды.
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Существование.

В настоящий момент не существует ни официаль-
ных подтверждений, ни достоверных документальных
или иных материальных доказательств существования
геофизического оружия или его разработки в тех или
иных государствах. Периодически появляющиеся сооб-
щения о его разработке и даже применении, в основном,
исходят от бульварной прессы и не сопровождаются
доказательствами. Возможность использования в каче-
стве геофизического оружия достоверно известных
технологий воздействия на погоду сомнительна.»

Знаете, чем меня поражают эти сведения из Вики
о геофизической войне?

Просто полным непониманием сути вопроса!

Ну, словно кавалеристский командарм Красной ар-
мии рассуждает о стратегии танковых боёв: сколько кор-
ма нужно «железным коням», какие стойла требуются
и сколько кавалеристских пик и шашек нужно иметь
в обозе на случай поломок.

Вот! Даже китайские товарищи из КПК кивают голо-
вами хором в ответ на мою реплику и подтверждают:
«Сунь-Цзы сказал — Тактика без стратегии — это просто
суета перед поражением.»

Но давайте на все посмотрим сами, своими глаза-
ми!
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Возвращаемся к ФИЗИЧЕСКОЙ карте Евразии, на-
клеенной на шар. То есть, к глобусу. Почти посредине
азиатской части континента мы увидим темно-коричне-
вую горную страну. Тибет и расходящиеся от него гор-
ные системы поменьше.

На плоской карте будет изображено так, что Тибет
далеко на юге, а Россия и север будут огромными. Это
дефект проекции Меркатора на плоскость. Именно по-
этому я и рекомендую именно глобус.

Несколько лет назад было не совсем понятно, зачем
Китаю контроль над Тибетом и Синьцзяном. Высокогор-
ные регионы. Холодно, дорого, хлопотно. Некоторые по-
литологи указывали на полезные ископаемые. Но так,
осторожненько.

С 2017 года реализуется проект регуляции климата
Небесная река. В 2020 году КНР заявляет, что будет
полностью регулировать климат над Китаем к 2035 году.

И становится понятно, что Тибетское нагорье
и Синьцзян — ключ к контролю над Юго-Восточной
Азией. Именно эти горные макро-регионы создают до-
жди и климат. Являются огромными хранилищами чи-
стейших питьевых вод в ледниках и под землей.

Действия КНР становятся понятными: это выход
на устойчивый контроль всей этой части земного шара.

Геофизическое оружие — это оружие СТРАТЕГИЧЕ-
СКОЕ.
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Пока технократия транснациональных корпораций
что-то там «продавливает» через международные бюро-
кратические лавочки типа ООН, Китай уже заложил на-
дёжный фундамент под устойчивый контроль «своего
квадрата земного шара». Китайский дракон спокойно
и не торопясь разворачивает СТРАТЕГИЧЕСКОЕ геофи-
зическое оружие. Устанавливает техно-контроль над ги-
гантским эко-регионом планеты. И китайского дракона
совершенно не интересуют повизгивания гиен и шака-
лов под ногами, которые истекают слюной и истошно
воют: «Вла-асть, сла-аденькая вла-асть над миром!»

Китайский дракон мудр. Он понимает, что СВОЙ
мир он контролирует полностью. Просто потому, что сел
на него всей своей огромной тушей и положил голову
на вершины высочайших гор на планете Земля. Китай-
ский дракон размышляет о космических масштабах ве-
дения конкурентных войн и терраформировании других
планет.

А шакалы передерутся с гиенами, и ничего толкового
из этого не получится. Дракон знает и об этом, и ему со-
вершенно не интересно.
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«Одержать сто побед в ста битвах — это
не вершина воинского искусства.
Повергнуть врага без сражения — вот
вершина».

«Наилучшее — сохранить армию противника
в целости, на втором месте — разбить её.
… Поэтому сто раз сразиться и сто раз
победить — это не лучшее из лучшего;
лучшее из лучшего — покорить чужую
армию, не сражаясь».

Сунь-Цзы, «Искусство войны».

Климатические технологии в качестве ТАКТИЧЕ-
СКОГО оружия действительно крайне дороги и совер-
шенно не эффективны. «Доблестная» американская ар-
мия блестяще показала это во Вьетнаме. Миллионы
жизней людей и 20 лет из жизни целого поколения,
эпически «спущенные в унитаз».

Девиз «Только вы можете предотвратить леса» —
идея очень плохая. Гораздо продуктивнее, все-таки,
предотвращать лесные пожары.

А леса нужно сохранять. Особенно Древние Леса.
Они — совершенно бесценны! Пока только ДО НЕКО-
ТОРЫХ в мире стало доходить, что ледники или подзем-
ные резервуары с родниковой водой имеют непреходя-
щую СТРАТЕГИЧЕСКУЮ ценность.

Никак не меньшую СТРАТЕГИЧЕСКУЮ ценность
имеют системные функции Древних Лесов. Как модель-
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ная система для изучения сложных био-систем, с одной
стороны. И как климаторегулирующий элемент Биосфе-
ры планеты — с другой стороны.

Китайские товарищи, кстати, технократы-технократа-
ми, а проект Великой зеленой стены так же реализуют!

НУ, А ТЕПЕРЬ ОБ «ЭКОСИСТЕМНЫХ ВОЙНАХ»
ИЗ ЗАГОЛОВКА.

Последние годы термин «экосистема» вообще под-
вергается инверсии значения термина.

«Инверсия» — переворачивание.

«Инверсия смысла (значения термина)» — техноло-
гия лжи, лживой пропаганды, окон Овертона. Подмена
изначального смысла в общественном дискурсе на пол-
ностью противоположный. Концепции «Окон Оверто-
на» и «инверсии смыслов» яростно оспариваются
и не являются академическими и общепризнанными.

«Экосистемами» настолько активно называют «экоси-
стемы банков» или «экосистемы корпораций», что то,
что «экосистема» — это БИОЛОГИЧЕСКАЯ система как-
то стало даже забываться!

Цитирую из Википедии, пока не запретили, и Вики
помнит НАСТОЯЩИЙ смысл:

«Не следует путать с Бизнес-экосистемой!
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Экосистема, или экологическая система (от др.-греч.
οἶκος — жилище, местопребывание и σύστημα — «целое,
составленное из частей; соединение») — основная при-
родная единица на поверхности Земли, совокупность сов-
местно обитающих организмов (биотических) и условий
их существования (абиотических), находящихся в законо-
мерной взаимосвязи друг с другом и образующих систему.

Одно из основных понятий в науке Экология. Это
биологическая система, состоящая из сообщества жи-
вых организмов (биоценоз), среды их обитания (био-
топ), системы связей, осуществляющей обмен веществ
и энергии между ними».

Термин «экосистемные войны», примененный мной,
можно встретить в значении «войны бизнес-экосистем»,
«войны бизнес-структур».

Я употребляю в ПРАВИЛЬНОМ значении слова!

«Экосистема» — это БИОЛОГИЧЕСКАЯ система.

«Экосистемная война» — это конкурентная война
БИОЛОГИЧЕСКИХ систем.

Судя по планам и действиям китайских товарищей
из КПК Китая: они понимают (или вплотную подошли
к пониманию) социальной системы КНР, как части ло-
кальной экосистемы Биосферы планеты.

Судя по всему, они расширили европоцентричное
понимание «геополитики» до осознания своего обще-

127



ства, как части общей биологической системы внутри
вмещающего их общество ландшафта планеты.

Согласен, сложно для понимания! Но эта тонкая
грань, возможно, фазовый переход в больших социаль-
ных системах. Или, как минимум, состояние на грани та-
кого перехода.

От «человек царь природы», «покорения природы»
или даже откровенной войны с Биосферой планеты
и тотального экоцида.

К «человеку само-осознающей части экосистемы»,
«само-осознанию локальной цивилизации внутри вме-
щающего ландшафта».

Вполне допускаю, что китайские товарищи демон-
стрируют именно такой подход. Или, как минимум, спо-
собность к пониманию такого подхода.

И, да: в рамках такого подхода «климатическое ору-
жие», как вариант «оружия геофизического» начинает
оцениваться иначе. Перестает быть «страшным», если
хотите! Хотя по-прежнему может пониматься именно как
«оружие» в рамках конкурентной войны (борьбы) слож-
ных социальных систем.

Скажем образно так: условный «западный» или «ев-
ропоцентричный» мир пытается выиграть у Китая пар-
тию в шахматы. Только у меня возникают подозрения,
что Китай играет с ними не в шахматы, а в го.
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И Китай давно уже выиграл партию в го на круглом
поле планеты Земля, а противники так и не способны
этого понять.
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ГЛАВА 14. «THE GREAT
TRANSFORMATION
OF NATURE»

Говоря о геоинженерии безусловно необходимо
кратко сказать о САМОМ КРУПНОМ В ИСТОРИИ про-
екте по преобразованию природной среды. Сталинский
план преобразования природы (или «Великий план пре-
образования природы», как вынесено в англоязычном
варианте в заголовок статьи) — комплексная программа
научного регулирования природы в СССР, осуществляв-
шаяся в конце 1940-х — начале 1950-х годов.

Официально план был принят по личной инициативе
Иосифа Сталина. В 1948 году вышло государственное по-
становление «О плане полезащитных лесонасаждений,
внедрения травопольных севооборотов, строительства
прудов и водоемов для обеспечения высоких устойчивых
урожаев в степных и лесостепных районах Европейской
части СССР». В советской прессе документ сразу же на-
звали «Сталинским планом преобразования природы».

План действительно не имел прецедентов в мировом
опыте по масштабам. В соответствии с этим планом
предстояло посадить лесные полосы и изменить климат
на площади 120 миллионов гектар!
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Не будем голословными — вот то, что было заплани-
ровано:

«Планом намечено создание в течение 1950—1965 гг.
крупных государственных лесных защитных полос об-
щим протяжением 5320 км, с площадью лесопосадок
112,38 тыс. га.

Эти полосы пройдут:

1) по обоим берегам р. Волги от Саратова до Астраха-
ни — две полосы шириной по 100 м и протяженностью
900 км;

2) по водоразделу pp. Хопра и Медведица, Калитвы
и Березовой в направлении Пенза — Екатериновка —
Каменск (на Северском Донце) — три полосы шириной
по 60 м, с расстоянием между полосами 300 м и протя-
женностью 600 км;

3) по водоразделу pp. Иловли и Волги в направлении
Камышин — Сталинград — три полосы шириной
по 60 м, с расстоянием между полосами 300 м и протя-
жённостью 170 км;

4) по левобережью р. Волги от Чапаевска до Влади-
мировки — четыре полосы шириной по 60 м, с расстоя-
нием между полосами 300 м и протяжённостью 580 км;

5) от Сталинграда к югу на Степной — Черкесск —
четыре полосы шириной по 60 м, с расстоянием между
полосами 300 м и протяженностью 570 км;
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6) по берегам р. Урала в направлении гора Вишне-
вая — Чкалов — Уральск — Каспийское море — шесть
полос (три по правому и три по левому берегу) шири-
ной по 60 м, с расстоянием между полосами 200 м
и протяженностью 1080 км;

7) по обоим берегам р. Дона от Воронежа до Росто-
ва — две полосы шириной по 60 м и протяженностью
920 км;

8) по обоим берегам р. Северского Донца от Белго-
рода до р. Дона — две полосы шириной по 30 м и про-
тяжённостью 500 км.»

Для проработки и реализации плана был создан спе-
циальный научный институт — «Агролеспроект».

Всего в спроектированных лесополосах было поса-
жено 2,3 миллионов гектар леса.

Одновременно с устройством системы полезащит-
ных лесонасаждений была начата большая программа
по созданию оросительных систем. Было создано около
4 тысяч водохранилищ, вмещающих 1200 кубометров
воды.

Хочется спросить: Ничего не напоминает этот Ста-
линский план величайшего преобразования природы?!

За 15 лет (с 1950 по 1965 год) полный контроль над
природными условиями огромной части страны.
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Гарантированное снабжение водой сельского хозяй-
ства, баснословный рост урожаев и величие Великой
Страны, руководимой Мудрой Партией и правитель-
ством.

Ага, точно-точно! Великая Срединная Империя, Ве-
ликая Коммунистическая Партия, план полного контро-
ля климата всей страны за 15 лет, с 2020 до 2035 года!

Даже срок, три пятилетки, совпадает!

Смотрим дальше: как же развивался Великий сталин-
ский план?

А с ним случилась неприятность! Со смертью Стали-
на в 1953 году выполнение плана было свёрнуто. Мно-
гие лесополосы были вырублены, несколько тысяч пру-
дов были заброшены, созданные всего за пять лет
570 лесозащитных станций были ликвидированы.

С 1985 года работы по обслуживанию системы ирри-
гации и лесопосадок, которые все-таки успели создать,
были прекращены полностью. Система стала разрушать-
ся и выходить из строя окончательно.

Несмотря на постепенную последующую деграда-
цию, некоторые лесополосы существуют, правда,
и по сей день. Памятником человеку — «великому пре-
образователю природы»…

«Камень на камень, кирпич на кирпич,
Умер наш Ленин Владимир Ильич»…
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Ах, да: Сталин Иосиф Виссарионович!

Великому Кормчему товарищу Си исполнится в этом
году всего-то 70 лет! Но вопрос, конечно, как будет раз-
виваться грызня за власть в высших эшелонах китай-
ской элиты…

Запасаемся попкорном и ждём?

Извиняюсь за сарказм, но все эти «Великие Преоб-
разования» УЖЕ БЫЛИ! Меняются технологии, меняют-
ся эпохи — но суть одна!

Если немного серьезней, то в главе, посвященной
Китаю, читатель мог заподозрить меня в особых симпа-
тиях к этой действительно интересной стране. Я же толь-
ко хотел показать ДЕЙСТВИТЕЛЬНО отличающийся
подход Китая. Существующую уникальность. Особенно-
сти.

Да, КНР управляют технократы. Как технократы,
по сути, были у власти в СССР времен индустриализа-
ции. И это делает и планы «климат-контроля» схожими
не только масштабами.

Тут нужно упомянуть отдельно и о проекте «Зеленой
стены» — защитном поясе из деревьев, трав и кустарни-
ков, проходящий через 13 провинций КНР, длиной бо-
лее 4500 км и шириной около 100 км.

Возведение Зелёной стены началось в 1970-е годы,
и будет продолжаться по плану вплоть до 2050 года.

134



При этом будут озеленены 350 000 квадратных километ-
ров площади страны.

По состоянию на 2009 год, Зелёная стена УЖЕ вы-
росла на территории всех 13 провинций и УЖЕ занимала
площадь около 220 000 квадратных километров. Все-
го же с 1970-х годов площадь лесов Китая стала почти
вдвое больше. Выросла примерно с 8% территории
до 15% и более.

Так что, успехи есть! И успехи несомненные!

Я хочу показать, что геоинженерные технологии —
это всего лишь ИНСТРУМЕНТ. И, как любой инстру-
мент, ОНИ МОГУТ ИСПОЛЬЗОВАТЬСЯ ПО-РАЗНОМУ.

Грань между «оружием» и «орудием» вообще очень
тонка!

При чем, при исследовании вопроса мне встреча-
лось определение климатических технологий у китайцев
как «оружия, обеспечивающего стратегическое преиму-
щество». То есть, насколько я понимаю, не рассматрива-
ется вопрос «наслать дождь на врага», как это проделы-
вали американцы во Вьетнаме. Это ТАКТИЧЕСКИЕ, а,
значит, НЕ ИНТЕРЕСНЫЕ китайцам задачи!

КНР рассматривает климатические технологии, как
СТРАТЕГИЧЕСКОЕ обеспечение собственной террито-
рии водой и продуктами питания. И, да, вполне понима-
ет это и как ВОЕННУЮ задачу.
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«Великое преобразование природы» начало опробо-
ваться в Советском Союзе. Сейчас это реализует Китай,
увеличив масштабы. Почему нет? Мы, люди, так или
иначе, оказываем огромное влияние на Биосферу! Толь-
ко необходимо понимание СЛОЖНЫХ Живых Систем.
И собственное выстраивание СЛОЖНЫХ систем. На ос-
нове СЛОЖНОГО взаимодействия с элементами Био-
сферы планеты.

Только закидывание шлака в тропосферу планеты
тоннами или «удобрение» океана отходами цементного
производства вряд ли имеет к этому хоть какое-то отно-
шение!
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ГЛАВА 15. ХИМТРЕЙЛЫ:
МОЖНО ЛИ ОТКРЫТО
ТРАВИТЬ НАРОД ТАК,
ЧТОБЫ НА ЭТО ДАЖЕ
НЕ ОБРАЩАЛИ
ВНИМАНИЯ?

«Павел, осветите, пожалуйста, вопрос о химтрей-
лах в книге!

Не знаю, относится ли это к климатическому ору-
жию. Но за химтрейлами явно что-то есть. С одной
стороны, тяжело поверить, что можно так открыто
травить народ. С другой стороны, а как же табачным
компаниям разрешают торговать ядом? Или водкой
народ травить? Или ядохимикаты распылять над зем-
лями? У нас же даже ДДТ просто леса опыляли. Вот,
пришло кому-то из начальства в голову, и опыляли!
Это же все открыто делается. На виду.

Задумываюсь, конечно, что ведь если травят — то
травят всех на земле. Родственники то тех, кто тра-
вит, вряд ли в бункерах в противогазах сидят.
Опять же, если посмотреть под другим углом, то мо-
жет те, кто выполняет приказы, не осознают, чем за-
нимаются.
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Короче, вопрос дискуссионный и требующий публич-
ного широкого обсуждения. Без традиционного в таком
случае ярлыка «теория заговора». А никакого обсужде-
ния нет! От нашего правительства всего можно ожи-
дать. Да и от любого другого правительства тоже!

Если утверждения о том, что не распадающиеся
долгое время инверсионные следы самолетов это хим-
трейлы с частицами металлов, вызывающими рак
и другие заболевания, будут опровергнуты, то никто
в накладе не останется. Я готов вместе со всеми по-
смеяться в таком случае над своими опасениями.
Но вот если это действительно что-то типа Orange
agent, как во Вьетнаме, а мы будем только посмеивать-
ся над теми, кто об этом рассуждает, то плохо будет
всем.

Лично меня тоже смущает то обстоятельство,
что от простых реактивных самолётов либо совсем
нет следа, либо он короткий и быстро рассеивается.
И еще независимые учёные со всего мира приводят
данные, что в местах, над которыми были замечены
долгоиграющие инверсионные следы от самолетов, со-
бранная дождевая вода содержала алюминий и другие
металлы в концентрациях, значительно превышаю-
щих предельно допустимые.

В общем, напишите и про химтрейлы, что думае-
те!»

И таких писем я получаю множество. Почему-то
именно вопрос химтрейлов волнует многих.
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ДАВАЙТЕ ПОПРОБУЕМ РАЗОБРАТЬСЯ ВМЕСТЕ!

Астроном Боб Берман в 2009 году охарактеризовал
«теорию заговора» вокруг химтрейлов как классический
пример неспособности применить бритву Оккама:

«… вместо принятия давно известного простого
решения о том, что следы состоят из замороженного
водяного пара, конспирологические сайты утвержда-
ют, что явление началось всего десять лет назад
и включает в себя коварную схему, по которой
40 000 коммерческих пилотов и авиадиспетчеров
участвуют в заговоре с целью отравления собствен-
ных детей».

Для справки:

Бритва Оккама — методологический принцип,
в кратком виде гласящий: «Не следует множить сущее
без необходимости». Или: «Не следует привлекать но-
вые сущности без крайней на то необходимости».

Сам Уильям Оккам писал: «Что может быть сдела-
но на основе меньшего числа [предположений], не следу-
ет делать, исходя из большего» и «Многообразие не сле-
дует предполагать без необходимости».

«Бритва Оккама» формирует базис «экономной» ме-
тодологии — от простых объяснений к сложным. Одна-
ко важно помнить, что бритва Оккама не аксиома,
а презумпция. То есть, она НЕ ЗАПРЕЩАЕТ более
сложные объяснения в принципе, а лишь рекомендует
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порядок рассмотрения гипотез, который в большинстве
случаев является наилучшим.

Генерал-лейтенант Самуэль Уилсон (руководитель
Разведывательное управление министерства обороны
США в 1976—1977 годах) писал: «90 процентов развед-
данных приходит из открытых источников и только
10 — за счёт работы агентуры».

Так что, у нас есть возможность реально разобраться
с вопросом химтрейлов, исходя из ОТКРЫТЫХ источни-
ков, и НАЧИНАЯ С ПРОСТЫХ ОБЪЯСНЕНИЙ!

Итак, Википедия и только Википедия! НИКАКИХ
«конспирологических сайтов»! И только СТРОГО мето-
дологический принцип бритвы Оккама — идем СТРО-
ГО от простых объяснений, и только потом рассматрива-
ет более сложные!

«Химиотрассы, или химтрейлы (англ. chemtrails) —
теория заговора, согласно которой «оккупационное
правительство» тайно распыляет c пассажирских са-
молётов некие «химикаты». Конспирологи утвержда-
ют, что такие самолёты можно узнать по необычным
конденсационным следам.

Никаких доказательств реальности существования
химиотрасс не существует».

«Истоки данного понятия связаны с операцией „По-
пай“ (Operation Popeye), в рамках которой Соединённые
Штаты засевали облака над Вьетнамом, Камбоджей
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и Лаосом в 1967—1972 годах. Запрет на использование
технологий модификации погоды в военных целях сейчас
действует в рамках Конвенции о запрещении военного
или любого иного враждебного использования средств
воздействия на природную среду (ENMOD)».

«В августе 1996 года ВВС США публикуют статью
„Weather as a Force Multiplier: Owning the Weather
in 2025“ („Погода как фактор силы: владение погодой
в 2025 году“), предлагавшую идеи погодного оружия.
Эта статья и стала толчком к идее о химиотрассах».

«2 октября 2001 года Конгрессом США был принят
акт H.R. 2977, в котором впервые упоминается термин
„химтрейлы“ (chemtrails), в рамках классификации экзо-
тических систем вооружения».

«В начале 2000-х ВВС США выпустили недатиро-
ванный информационный бюллетень, в котором гово-
рилось, что теории заговора были мистификацией, ча-
стично подкрепленной ссылками на стратегический
документ 1996 года, подготовленный в их авиационном
университете, под названием «Погода как фактор си-
лы: владение погодой в 2025 году».

Документ был представлен в ответ на военную ди-
рективу, в которой излагалась будущая стратегиче-
ская система изменения погоды с целью поддержания
военного господства Соединенных Штатов в 2025 году,
и был определен как «вымышленное представление бу-
дущих ситуаций / сценариев».
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В 2005 году ВВС США уточнили, что документ
«не отражает текущую военную политику, практику
или возможности», и что они «не проводит никаких
экспериментов или программ по изменению погоды
и не планирует делать это в будущем»».

«Академик Юрий Израэль являлся активным сторон-
ником идеи, суть которой в изменении «метеорологиче-
ской солнечной постоянной» за счет введения в нижнюю
стратосферу (12—16 км) аэрозольных веществ, напри-
мер соединений серы. Эта мера способна уменьшить
воздействие Солнца на поверхность планеты.

В 2008 и 2010 годах под руководством академика
Юрия Израэля были осуществлены эксперименты
по рассеиванию в стратосфере на площади 200 км²
сульфатных аэрозолей в качестве дешёвого и эффек-
тивного способа борьбы с глобальным потеплением».

«В 2019 году стартовал Гарвардский проект по рас-
пылению аэрозолей в стратосфере. Первая фаза гар-
вардского проекта представляет собой два запуска
в стратосферу на высоту около 20 километров аэро-
статов, которые распылят над юго-западной частью
США стограммовые порции карбоната кальция, а по-
том проследят, как эти частицы будут рассеиваться.
Суммарно аэростат выбросит в атмосферу примерно
столько же частиц, сколько коммерческий авиалайнер
выбрасывает за одну минуту полёта».

ВНИМАНИЕ: ЭТО ВСЁ — ЦИТАТЫ ИЗ ВИКИПЕ-
ДИИ!
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(Использована ТОЛЬКО СТАТЬЯ О ХИМТРЕЙЛАХ
в русской и английской Вики! СТРОГО общепризнанные
данные!)

ТЕПЕРЬ О ГЛАВНОМ: ЧЕМ ЖЕ ОБЪЯСНЯЮТ
«КОНСПИРОЛОГИЧЕСКИЕ ХИМТРЕЙЛЫ».

ИНВЕРСИОННЫЕ СЛЕДЫ! Всё просто, никто
из этого секрета не делает: да, самолёты летают, и ин-
версионные следы в атмосфере оставляют!

РЕЗЮМЕ/ВЫВОДЫ

Просто систематизация сказанного в Вики:

1. То, что называют «химтрейлами», — просто инвер-
сионный след самолетов в атмосфере. Никаких секретов,
все открыто, и все всеми признанно.

2. Государственные органы США открыто признают
применение климатического оружия путем распыления
с самолетов во Вьетнаме.

3. Государственные органы США открыто признают
за собой авторство самого термина «химтрейлы»
(«chemtrails»).

Этот термин был впервые применен 2 октября
2001 года Конгрессом США в акте «H.R. 2977» в рамках
классификации систем вооружения.

4. Государственные органы США открыто признают,
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что в 90-е годы идея «погодного оружия» ими рассмат-
ривалась. Но от этой идеи отказались, и в настоящее
время государственные структуры США климатическим
оружием не занимаются.

5. Открыто признается, что «инициативными милли-
ардерами» распыление неизвестно чего в атмосфере
ведется. Бессистемно и бесконтрольно: никакие прави-
тельства или ООН этих «инициативных» проконтроли-
ровать не в состоянии.

С этой точки зрения: А может кто-то контролировать
«инициативного миллиардера», если тот — хозяин авиа-
компании? Какие, например, добавки могут вноситься
в авиационное топливо ПРЕДНАМЕРЕННО? Или, на-
пример, просто ради экономии это будет плохо очищен-
ное топливо, в котором и так неизвестно что есть?

Добавлю: в предыдущих главах я показывал точно
такие же примеры экспериментов с океаном. Когда
«инициативных миллиардеров-экспериментаторов» ло-
вят за руку, они просто говорят: «А это в мирных це-
лях — конвенции не противоречит!»

Вот так, пользуясь научными методологическими
принципами и опираясь на полностью открытые дан-
ные, мы приходим к выводам:

— гипотеза химтрейлов, в общем-то, действительно
избыточна — нас и так травят с неба совершенно от-
крыто;
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— инверсионные следы самолетов в атмосфере на-
прямую влияют на климат, и секретом это не является;

— государство в Китае ведет активное применение
геоинжениринга. В США же эта идея рассматривалась,
но, вероятнее всего, от нее отказались из-за высокой
стоимости проектов. В результате, этим активно занима-
ются частные корпорации. На свой страх и риск и со-
вершенно бесконтрольно. Ограниченные, скажем так,
только своими высокими моральными принципами
«акул капитализма».

145



ГЛАВА 16. ИНВЕРСИОННЫЕ
СЛЕДЫ САМОЛЕТОВ: ЧТО
ПАДАЕТ НАМ НА ГОЛОВЫ
С НЕБА СОВЕРШЕННО
ОТКРЫТО
И ОФИЦИАЛЬНО?

Инверсионные следы самолетов — это следы кон-
денсации. Они представляют из себя полосы конденси-
рованного водяного пара, создаваемые в воздухе само-
летом или ракетой на больших высотах. При сжигании
ископаемого топлива (как в поршневых, так и в реак-
тивных двигателях) образуются углекислый газ и водя-
ной пар. На больших высотах воздух очень холодный.
Горячий влажный воздух из выхлопных газов двигателя
смешивается с более холодным окружающим воздухом.
В результате чего водяной пар конденсируется в капли
или кристаллы льда, которые образуют видимые облака.
Скорость, с которой рассеиваются инверсионные следы,
полностью зависит от погодных условий. Если атмосфе-
ра близка к насыщению, инверсионный след может су-
ществовать некоторое время. И наоборот, если атмосфе-
ра сухая, инверсионный след быстро рассеется.

Давно установлено, что инверсионные следы могут
сохраняться часами. Больше того! Для них нормально
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распространяться в виде перистых облаков! Кристаллы
льда разного размера в инверсионных следах опускают-
ся с разной скоростью, что приводит к вертикальному
распространению инверсионного следа. Затем разница
в скоростях ветра между высотами (сдвиг ветра) приво-
дит к горизонтальному распространению инверсионного
следа. Этот механизм аналогичен образованию пери-
стых облаков природного происхождения. Инверсион-
ные следы на высотах от 7600 до 12 200 метров часто
сливаются в почти сплошное облако-лист.

Инверсионные следы могут иметь поперечное рас-
пространение в несколько километров. При достаточ-
ном воздушном движении инверсионные следы могут
создавать полностью затянутое облаками небо, что уве-
личивает ледяной запас отдельных инверсионных сле-
дов и сохраняется в течение многих часов.

Эксперты по атмосферным явлениям говорят, что ха-
рактеристики, приписываемые химтрейлам — это просто
особенности инверсионных следов, реагирующих на раз-
личные условия. Солнечный свет, температуры, горизон-
тальный и вертикальный сдвиги ветра и уровень влажно-
сти. В США сетчатый характер полос связан с Нацио-
нальной системой регулирования воздушного простран-
ства. Это «воздушные коридоры» самолетов, которые
проложены в широтном или долготном направлении.

ВВС США подготовили информационный бюлле-
тень, в котором описывались эти инверсионные явле-
ния, наблюдаемые и анализируемые, по крайней мере,
с 1953 года.
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Опять же, внимание! Это всё — из официальных ОТ-
КРЫТЫХ источников!

Ещё одно определение из раздела «Перистые обла-
ка» Википедии:

«Инверсионный след — это искусственный тип пе-
ристого облака, образующийся, когда водяной пар
из выхлопных газов реактивного двигателя конденсиру-
ется на частицах, которые поступают либо из окру-
жающего воздуха, либо из самого выхлопа, и замерзает,
оставляя за собой видимый след. Выхлопные газы мо-
гут вызвать образование перистых облаков, образуя
ледяные ядра, когда в атмосфере недостаточно есте-
ственного источника. Одним из последствий авиации
для окружающей среды является то, что стойкие ин-
версионные следы могут образовывать большие коври-
ки перистых облаков. Увеличение воздушного движения
считается одной из возможных причин увеличения ча-
стоты и количества перистых облаков в атмосфере
Земли».

«Выхлопные газы двигателя в основном состоят
из воды и диоксида углерода, продуктов сгорания угле-
водородного топлива. Многие другие химические побоч-
ные продукты неполного сгорания углеводородного
топлива, включая летучие органические соединения,
неорганические газы, полициклические ароматические
углеводороды, органические соединения, насыщенные
кислородом, спирты, озон и частицы сажи, наблюда-
лись при более низких концентрациях. Точное качество
зависит от типа двигателя и основных функций двига-
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теля внутреннего сгорания, при этом ДО 30% ВЫ-
ХЛОПНЫХ ГАЗОВ САМОЛЕТА ПРИХОДИТСЯ
НА НЕСГОРЕВШЕЕ ТОПЛИВО.

Также были обнаружены металлические частицы
микронного размера, образующиеся в результате изно-
са двигателя».

«Следы конденсации могут вызывать изменения
температуры поверхности в региональном масштабе
в течение некоторого времени. В рамках проекта
„Атмосферные эффекты авиации“ (AEAP) НАСА иссле-
довало атмосферные и климатологические эффекты
инверсионных следов, включая воздействие на озон, об-
разование кристаллов льда и состав частиц».

«Инверсионный след бомбардировщиков повлиял
на климат во время Второй мировой войны. Вблизи
авиабаз была зафиксирована более высокая температу-
ра на 0,8° C».

Это всё — ЦИТИРОВАНИЕ из Википедии!

Теперь немного усредненных оценочных данных
по вопросу объемов воздействия авиации.

В среднем один пассажирский реактивный самолёт
потребляет в течение 1 часа полета 15 тонн топлива
и 625 тонн воздуха.

В виде выхлопа в окружающую среду выбрасывается
за 1 час полета:
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— 46, 8 тонн диоксида углерода;
— 18 тонн паров воды;
— 635 килограмм оксида углерода;
— 635 килограмм оксидов азота;
— 15 килограмм оксидов серы;
— 2 — 3 килограмма других твёрдых частиц.

Для примера и справки: основным ограничением
по ГОСТу для авиационного керосина является содер-
жание общей серы не более 0,2%. Кажется, немного.
Но представьте объемы серы, выбрасываемой в атмо-
сферу, учитывая объемы сжигаемого топлива!

Средняя длительность пребывания этих веществ в ат-
мосфере составляет примерно 2 года.

СВИНЕЦ

Только в США около 167 000 самолетов с поршневы-
ми двигателями — около трех четвертей частных самоле-
тов страны.

С 1970 по 2007 год эти самолеты малой авиации вы-
пустили около 34 000 тонн свинца в атмосферу (по дан-
ным Агентства по охране окружающей среды США). Де-
ло в том, что в авиационное топливо для них добавляется
тетраэтилсвинец — антидетонационная добавка.

УНИЧТОЖЕНИЕ ОЗОНОВОГО СЛОЯ ЗЕМЛИ
АВИАЦИЕЙ.

Совершенно отдельная тема! И, вероятнее всего, са-
мая опасная!
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Впервые гипотеза о значительном воздействии вы-
хлопных газов авиационных двигателей на озон была
высказана в 1971 году химиком Калифорнийского уни-
верситета Джонстоном. Он предположил, что оксиды
азота NO и NO2, содержащиеся в выбросах реактивных
самолетов, могут вызвать уменьшение количества атмо-
сферного озона.

Дальнейшие исследования показали, что процессы
взаимодействия выхлопов с атмосферой очень слож-
ные. В зависимости от высоты полета, это может при-
водить как к разрушению озона, так и к его образова-
нию. В результате, авиацию в разрушении озонового
слоя планеты не обвинили. Или не захотели обви-
нять?!

Для справки:

Монреальский протокол по веществам, разрушаю-
щим озоновый слой — международный протокол к Вен-
ской конвенции об охране озонового слоя 1985 года,
разработанный с целью защиты озонового слоя с помо-
щью снятия с производства некоторых химических ве-
ществ, которые разрушают озоновый слой. Протокол
вступил в силу 1 января 1989 года.

Договор структурирован вокруг нескольких групп га-
логенированных углеводородов, которые истощают
стратосферный озон. Все озоноразрушающие вещества,
регулируемые Монреальским протоколом, содержат ли-
бо хлор, либо бром.
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Некоторые озоноразрушающие вещества при этом
не регулируются Монреальским протоколом, включая,
например, как раз и оксиды азота. Вопрос, почему?!
Не потому ли, что реактивная авиация и является РЕ-
АЛЬНОЙ ПРИЧИНОЙ разрушения озонового слоя?!

В любом случае, подлинного консенсуса по этому во-
просу нет. И есть огромные сомнения!

НЕКОТОРЫЕ ВЫВОДЫ

Я писал в предыдущих главах, что относительно
недавно обнаружили, какое огромное количество желе-
за с сажей поступает в океан от двигателей морских су-
дов. Гораздо больше, чем любые эксперименты
по «удобрению» океана с геоинженерными целями.
И это УЖЕ вызвало колоссальные изменения в океан-
ской биоте.

Возможно, более ранние исследования просто
НЕ ХОТЕЛИ этого замечать?

Судя по всему, что-то похожее происходит и с авиа-
цией. И весь шум и гам вокруг «конспирологов» и «хим-
трейлов» выглядит тогда просто операцией прикрытия,
призванной отвлечь внимание людей от РЕАЛЬНОЙ
опасности — инверсионных следов и выхлопов самоле-
тов.

Открыто происходит под воздействием обычной
гражданской авиации:
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— изменение самой структуры облачного покрова
планеты;

— выбросы сотен тонн откровенных ядов в атмо-
сферу;

— разрушение озонового слоя;

— выброс мелкодисперсных частиц (или, как сейчас
чаще стали говорить, нано-частиц), которые остаются
в воздухе десятилетиями.
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ГЛАВА 17. ПОСЛЕДНИЕ
КРУПНЫЕ ПРОЕКТЫ
В ГЕОИНЖЕНЕРИИ

15 сентября 2022 года в «Environmental Research
Communications» был опубликован «Сценарий развер-
тывания стратосферной инъекции аэрозоля с субполяр-
ной ориентацией».

Предлагается новая концепция геоинженерного про-
екта с распылением отражающего свет аэрозоля в при-
полярных областях.

Осенью 2022 годы прошло множество публикаций
в прессе со ссылкой на это исследование. В общем,
не удивителен интерес журналистов! Предлагается
не только по-настоящему всепланетное вмешательство
в климат, но и приводится просчитанное экономическое
обоснование.

Распыление частиц предлагается выполнять сезонно.
В каждом полушарии это предполагается проделывать
в начале полярного лета. Таким образом, можно будет
использовать тот же самый парк самолётов, которые
в марте-июне будут обрабатывать северное полушарие,
а в сентябре-декабре — южное.
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В качестве аэрозоля предлагается использовать ди-
оксид серы SO2. Он окисляется до серной кислоты
H2SO4, эффективного вещества для экранирования из-
лучения, и, примерно после месяца пребывания
в стратосфере, образует вообще жидкий сверхохла-
ждённый аэрозоль. Крайне устойчивый, при этом,
аэрозоль.

Я бы, конечно, сказал, что идея распылять серную
кислоту в воздухе с точки зрения безопасности — так се-
бе идея! Но, смотрим дальше: у авторов проработаны
все технические детали.

Авторы предлагают создать новую модификацию са-
молета, специально предназначенного для их проекта.
Они назвали такой вариант «SAIL-43K».

«43 K» обозначает высоту (43 тысячи футов, то есть
примерно 15 км), на которой требуется распылять аэро-
золь в стратосферу.

«SAIL» расшифровывается как «Stratospheric Aerosol
Injection Lofter» — « Устройство для впрыска страто-
сферного аэрозоля». Этакий летающий многотонный ме-
га-шприц. За основу взяты воздушные топливозаправ-
щики армии США.

Предполагается, что воздушный флот из 125 таких
«воздушных танкеров» сможет поднять в воздух и рас-
пылить необходимое количество аэрозоля для охлажде-
ния регионов выше 60° широты на 2° C за год.
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А затраты на такое мероприятие составят около
11 миллиардов долларов в год — сумма, по мнению авто-
ров, совершенно смехотворная.

Судя по выкладкам, требуется распыление 6,7 тысяч
тонн оксида серы (SO2) в год в каждом полушарии. Об-
щая годовая масса, заброшенная на 15 километров в ат-
мосферу, составляет тогда 13,4 тысячи тонн.

Полный бред?! Я тоже сначала так подумал!

Но давайте посмотрим дальше! У авторов отраже-
ны даже мелкие детали. В том числе, допустим, и то,
с каким противодействием их задумке придется столк-
нуться.

Смотрите, что они пишут:

«Также неправдоподобно предполагать, что вмеша-
тельство в эти отдаленные регионы мира может
обойти глобальные обсуждения и проблемы управле-
ния, которые, вероятно, будут необходимы для уста-
новления его легитимности. На севере Швеции
в 2021 году был запланирован крошечный полевой экс-
перимент, предназначенный только для проверки обо-
рудования для полетов на большой высоте без выбро-
са каких-либо аэрозолей. Он не только не остался
незамеченным, но и был отменен после публичных воз-
ражений Совета саами от имени местных коренных
народов (Совет саами 2021, Консультативный коми-
тет SCoPEx 2021)».
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Мне еще понравилась вот эта фраза из проекта, хочу
её подчеркнуть:

«Поэтому развертывание любой такой программы
следует считать длительным и преднамеренным де-
лом, а не потенциально быстрым ответом на клима-
тическую чрезвычайную ситуацию».

А теперь, «на сладкое», раздел «финансирование ис-
следования». Это же интересно очень — КТО оплачива-
ет ТАКИЕ проекты?

«Поддержка была предоставлена Национальным на-
учным фондом, Институтом экологической устойчиво-
сти Университета Индианы и инициативой „Подго-
товленные к изменениям в окружающей среде“ Grand
Challenge».

«Grand Challenges» («Великие Вызовы») — насколь-
ко я могу судить, это семейство инициатив Фонда Билла
и Мелинды Гейтс.

Grand Challenges at Indiana University.

Prepared for Environmental Change.

Our second Grand Challenge, Prepared for
Environmental Change, started in early 2017.
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(Готов к изменению
окружающей среды

Наш второй большой вызов,
подготовленный к изменению

окружающей среды, начался
в начале 2017 года.)

В 2017 году Президент Университета Индианы (IU)
Майкл А. Макробби объявил, что IU инвестирует
55 миллионов долларов, чтобы помочь Индиане разра-
ботать действенные решения последствий продолжаю-
щихся изменений окружающей среды. Инициатива,
подготовленная для изменения окружающей среды, яв-
ляется вторым проектом, финансируемым в рамках
программы IU Grand Challenges стоимостью 300 мил-
лионов долларов, которая стартовала в 2015 году.

Интересно только, где штат Индиана в США, и где
распыление всякой дряни на полюсах планеты!

Некоторые дополнительные факты.

В феврале 2021 года появилось интервью, в котором
Билл Гейтс говорит о намерении вложить 2 миллиарда
долларов в стартапы и проекты, помогающие бороться
с изменением климата. Эту сумму миллиардер планиро-
вал потратить в ближайшие пять лет.

Кроме этого, Господин Гейтс отметил, что решать
проблему климатических изменений необходимо с по-
мощью новых технологий. И в этой сфере, прежде всего,
важна поддержка правительств. Поэтому он призвал
увеличить государственные расходы на исследования

158



и научные разработки в этой сфере в пять раз —
до 110 миллиардов долларов в год.

Кстати, Билл Гейтс спонсирует и проект «SCoPEx»
(«эксперимент по контролируемому возмущению стра-
тосферы»). Его разработали ученые Гарвардского уни-
верситета в области солнечной геоинженерии. Проект
состоит в том, чтобы при помощи воздушного шара за-
пускать определенное количество частиц карбоната
кальция на высоты порядка 20 км в атмосферу.

Это тот самый эксперимент, который сорвал Совет
народа саами в 2021 году в Швеции.

Вот такие интересные взаимосвязи.

К ним, возможно, стоит добавить еще вот что:

В 2022 году власти США объявили о пятилетнем
плане исследований «вмешательства в климат» с исполь-
зованием методов геоинженерии для борьбы с измене-
нием климата.

Напомню, что с 90-х лет XX века, по утверждениям
государственных органов США, таких программ они
не вели. А вот с 2022 года ОФИЦИАЛЬНО начинают та-
кие программы!

«В Сводном законе об ассигнованиях 2022 года
Управлению по научно-технической политике Белого
дома (OSTP) в координации с соответствующими феде-
ральными агентствами Конгресс поручил разработать
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пятилетнюю научную оценку солнечных и других быст-
рых климатических вмешательств в контексте крат-
косрочных климатических рисков и опасности», — за-
явил Белый дом.

Отчет должен включать:

1. — определение целей в соответствующих областях
научных исследований;

2. — возможности, необходимые для моделирования,
анализа, наблюдения и мониторинга состава атмосфе-
ры;

3. — воздействие на климат и радиационный бюджет
Земли;

4. — координацию федеральных исследований и ин-
вестиций для управления краткосрочными климатиче-
скими рисками и исследований в области долгосрочных
климатических вмешательств.
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БОЛЬШОЕ ПОСЛЕСЛОВИЕ

На самом деле эта книга о климатических техноло-
гиях только обзорная. Я постарался собрать яркие мо-
менты истории и сегодняшней практики геоинженерии,
чтобы можно было составить более-менее целостную
картину происходящего.

Это, конечно, выходит за рамки только манипуляций
с климатом, но мои собственные ощущения от мною же
сложенного пазла — удручающие. За театральными де-
корациями «цивилизации» по прежнему сидит и злобно
щурится волосатая обезьяна. Можно было бы сказать,
что «с гранатой геоинженерных технологий в дрожащих
лапах», но ситуация намного хуже! Обезьяна сидит
на целом ящике гранат. Это и ядерные технологии, и ви-
русология, и информационные технологии, и социаль-
ные науки, и многое, многое другое. Всё в обезьяньих
мозгах успешно образует устойчивое словосочетание
со словом «оружие».

Прокси-войны, войны чужими руками, как велись,
так и ведутся. Разве что ещё ярче разгораются.

Я уже писал об этом: по сути, ведется война с Био-
сферой планеты. На примере Вьетнамской войны это
видно ярче всего. Сознательно уничтожалась сама био-
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логическая система. Джунгли уничтожались тотально для
того, чтобы «партизанам было негде партизанить». Мест-
ную лесную экосистему жгли напалмом и травили ядохи-
микатами. С применением технологий искусственного
вызывания дождей до кучи. Такая попытка «убить муху
кувалдой». Полнейшая несоразмерность методов и по-
ставленной цели.

А знаете, что лично мне показалось самым ярким
и показательным в истории вьетнамского экоцида?

Девиз летчиков ВВС США, которые были непосред-
ственными исполнителями преступных приказов
об экоциде «Только вы можете предотвратить леса».
Извращенный ими девиз Лесной службы США «Только
вы можете предотвратить лесные пожары».

Многие из них потом заболели, отравленные те-
ми же ядами, которые попадали и на них самих, когда
они опыляли Вьетнам.

Некоторые даже дожили до получения компенсаций
от правительства. Далеко не все из отравившихся, ко-
нечно.

Отравивших — ся. Отравивших самих себя.

Может быть, это самый большой урок Вьетнамской
войны?

И вообще той войны, которую мы ведем с живыми
экосистемами планеты?
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Мы убиваем сами себя. Мы травим сами себя.

В главе, посвященной химтрейлам, я приводил цита-
ту Боба Бермана:

«… вместо принятия давно известного простого ре-
шения о том, что следы состоят из замороженного во-
дяного пара, конспирологические сайты утверждают,
что явление началось всего десять лет назад и включа-
ет в себя коварную схему, по которой 40 000 коммерче-
ских пилотов и авиадиспетчеров участвуют в заговоре
с целью отравления собственных детей».

Боб и прав, и не прав одновременно!

Действительно, никакой «коварной схемы» не было
и нет!

Всё открыто и очевидно!

Просто «40 000 коммерческих пилотов и авиадиспет-
черов участвуют в заговоре с целью отравления соб-
ственных детей» совершенно добровольно!

Да ещё и искренне гордятся своей высокооплачивае-
мой работой и своим профессионализмом.

Почему бы и пилотам гражданской авиации не пи-
сать на борту авиалайнеров «Никаких химтрейлов не су-
ществует — только мы травим вас с неба!» по примеру
коллег из ВВС США времён вьетнамского экоцида?!
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Мне говорят: Ну и что, нам теперь на телегу с лоша-
дью пересесть что ли?!

Я не знаю.

Но навряд ли такое радикальное действие способно
помочь в решении проблемы!

Но для того, чтобы проблемы решать, их сначала
необходимо осознавать и не бояться проговаривать
вслух. Чем я и занимаюсь — пишу книги и веду блоги.

Климатическое оружие было в прошлом, есть сей-
час, и продолжает разрабатываться. Весьма активно,
кстати! С поправкой на сам тип ведения войн, который
меняется.

Это МОИ выводы. Я собрал в одном месте и кратко
изложил то, ПОЧЕМУ я делаю такие выводы. Все откры-
то! И каждый может сделать СВОИ выводы.

ПРОШЛОЕ

Климатические технологии (вмешательство в погод-
ные процессы техническими методами) было взято под
контроль государствами с конца XIX по середину XX
века.

Геоинжениринг попал в руки военных. Вьетнамский
экоцид — только самый яркий пример использования.
Но никак не единственный!
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НАСТОЯЩЕЕ

Военные «держат руку на пульсе» геоинженерных
технологий. Но относят их к разряду «экзотического
оружия» и активных военных разработок не ведут.
В качестве оружия «прямого действия» климатические
технологии оказались медленными и непредсказуемы-
ми по результатам. А, что ещё важнее, очень дорогосто-
ящими, при этом.

Зато сейчас геоинженирингом активно занимаются
коммерческие транснациональные компании. В веду-
щемся ими типе прокси-войн по принципу «все против
всех» без разделения территорий и в отсутствии границ
манипуляции с климатом — оружие применимое и эф-
фективное. Отсроченный и не до конца предсказуемый
результат сложно связать с автором воздействия. Что
и требуется!

Бюрократическая система государств, а, тем более,
межгосударственных объединений типа ООН, сложна
и фактически не работает. Да и плевать на международ-
ные акты хотели бизнес-структуры! Они не только обхо-
дят то, что им мешает, но и используют монструозную
структуру бюрократий (национальных или международ-
ных) к собственной выгоде. Где-то взятки и подкуп.
А где-то и подкуп должностных лиц даже легализован
и называется «лоббированием».

Транснациональные коммерсанты сейчас раздувают
панику в прессе по поводу «климатической повесточки».
И объективные, реальные, в общем-то, проблемы ис-
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пользуют для собственного обогащения. Простейшая
схема, например, получения гигантского финансирова-
ния на климатические эксперименты просматривается
совершенно отчетливо. Ничем не отличается от списа-
ния средств через дорожные фонды! Там невозможно
точно оценить, сколько именно было реально «заковы-
ряно» в дороги гравия или песка. Не будешь же дорогу
обратно «расковыривать» для аудита расходов! А здесь
непонятно, сколько сажи или серы ты «запулил в небуш-
ко» или слил в океан.

С одной поправочкой, правда: дерьмецо в атмосфе-
ру или океан ВООБЩЕ НЕ ЖЕЛАТЕЛЬНО запускать
и сливать! С этим и так гражданская авиация и морские
перевозки справляются с избытком! С загрязнением ат-
мосферы и океана, я имею в виду.

БУДУЩЕЕ

Ни крупные корпорации, ни связанная с ними боль-
шая и коммерческая наука никуда не уйдут от геоинже-
нерных экспериментов. Очень уж большие деньги
в этом крутятся!

Но просматривается еще более опасная тенденция.

Первые «техно-шаманы» были балаганными жули-
ками и шарлатанами. Они собирали деньги с доверчи-
вых фермеров, проплачивая пиар-акции в прессе
и просто имея на руках прогноз погоды. Точно та-
кие же деятели в то же историческое время торговали
и «волшебными семенами», и «чудесными удобрения-
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ми», и «уникальными стимуляторами роста и урожайно-
сти».

Со временем мир стал более системным. И сейчас
транснациональные корпорации полностью контролиру-
ют фермеров. Через монополию на удобрения, на техно-
логии и на семена. Те же самые корпорации, кстати, ко-
торые получали деньги от армии и правительства США
за свои «Оранжевые агенты» и технологии во время
Вьетнамского экоцида.

Классная идея: А почему бы не брать деньги
и за дождь, и за климат?!

Вот этот бизнес-нарратив и просматривается вполне
отчетливо в действиях коммерсов-транснационалов!
К сожалению…
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